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El6szo

Sokat gunyoltak a kesztolcieket azzal, hogy utlevél kell a faluba. A mindenkori
polgarmester is megkapta, hogy 6 a koztarsasagi elnok. Kinevették Kesztolcot
a koztarsasag legendaja miatt. Hatvan év utan a kesztélciek a falu hatardban
szalmatankot allitottak a koztarsasag legenddjanak emlékére. Aki erre jar,
lefényképezteti magat elGtte, és megosztja a képet a Facebookon. Mosolygos
gyerekek, kedves lanyok, p6zolé fiuk, 6sszekapaszkodé nagysziilok képei
terjednek. Sokan gy érzik, hogy az évtizedekig tarté giinyolddas utan

Kesztolc ezzel a gesztussal visszanyerte a méltosagat.

A gesztusok mellett tényekre is sziikségiink van. Ez a torténet a sziileink,
nagysziileink torténete. Ez a konyv mégis rélunk szol, arrol, hogy mit tanulha-
tunk a hatvan évvel ezel6tti eseményekbdl. A torténet szerepldi kozott van Marek
Viktor nagybdtyja, és az én nagyapam is. Viktor egyszer azt mondta: rondakat
irtam a nagyapadrol. Igen, az én szeretett nagyapam, Nebehaj Lajos rendér volt,
kommunista. Egyike azoknak, aki ellen felkeltek 1956-ban. Valoban elszorult
szivvel olvastam a réla sz6l6 szavakat. Ezért nem konnyd, de elfogadom azt

a képet, amit a torténész felrajzolt a forrasok, visszaemlékezések alapjan

a nagybatyjardl, a nagyapamrol és a tobbiekrol.

Igen, hatvan évvel késébb mar tul kell 1épniink a torténet személyes szalain,
bogain. Kesztolc 1956-ban megmutatta, mit jelent a szabadsagszeretet, a helytallas
és a kozosségi onszervezddés. Az akkoriak csak magukra szamithattak, és jol
tudjuk, ezzel igy vagyunk mi is. A sajat falunkat csak mi tehetjiik élhet6vé,

szerethetdvé. Kesztolc ma is Osszetartd, erds kozosség, és biiszke lehet a multjara.

Kesztolc, 2016 oktdbere
Nyir6é Andras
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Bevezeteés

»Ki gépen szdll folébe, annak térkép e tdj,

S nem tudja, hol lakott itt Vorosmarty Mihaly;
annak mit rejt e térkép? gydrat s vad laktanyat,
de nékem szdcskét, okrot, tornyot, szelid tanyat;
az gyadrat ldt a ldtcsén és szantofoldeket,

mig én a dolgozot is, ki dolgdért remeg...”
(Radnati Miklés)

Nem valdszint, hogy akar itthon, akdr a magyar toérténelmet ismerd
kiilfoldiek korében sokan vitatnak azt az allitast, hogy az 1848-49-es
forradalom és szabad-sagharc vilagtorténelmi jelentdségii esemény volt.
A t6bbi eurdpai forradalom bukasa utan egyediil Magyarorszag tartott ki,
és csak egy vilaghatalom bevonasa volt képes elfojtani a magyarok
ellenallasat. Ezt a forradalmat, és az azt kovetd szabadsagharcot, s6t

az ezeket ovezd személyeket és legenddkat is az egész nemzet a magaénak
érzi. Nemcsak a févarosi eseményeket ismerik az emberek, hanem

a telepiilések — még a mai Magyarorszag hatarain kiviil es6k is — biiszkék
honvédjeikre, az orszag nagy részén tanult és/vagy vandorszinészként
jart Petdfire, a toborzokorutjan lakhelyiikon megpihend, és szavaval

a férfiak szinét-viragat hadba hivé Kossuthra. Ezzel ellentétben

az 1956-os forradalom és szabadsagharc mind a mai napig nem keriilt

a helyére sem a magyar nemzet torténetében, sem az emberek fejében

és szivében. Igaz, hogy a vilagtorténeti fontossagat mar kevesen vitatjak.
Am hidba élnek koztiink még olyanok, akik aktiv részesei vagy legaldbb
szemtanui voltak az eseményeknek, a tarsadalom nagy része még mindig
nem érzi teljesen magaénak, vagy pedig egészen egyszertien nem torédik
vele. Szerencsés az a telepiilés, ahol ez nem igy van. Mindazonaltal a két



szabadsagharc 6sszehasonlitasa nem ennek a dolgozatnak a témdja.

Az alabbi értekezés az ’56-o0s forradalom megitélésének egyik elemét
veszi vizsgalat ala, mégpedig azt, hogy amig az ’56-os forradalom
budapesti eseményeivel a legtobben hellyel- kozzel tisztaban vannak,

és azt is mindenki tudja, hogy Magyarorszag egy elnyo-m¢ vilagméretii
diktatura ellen egyediil kiizdétt, de a helyi, telepiiléstorténeti eseményeket
joszerivel egyaltalan nem ismerik.! Ez a dolgozat arra tesz kisérletet, hogy
egy régid 56-os eseményeinek leirasan keresztiil megmutassaaz orszagos
tendenciakat és a helyi sajatossagokat. Bemutatva egy falu torténetét,
igazolja azt az allitast, hogy sokak téves elképzelésével ellentétben

a forradalom az egész nemzeté volt, és nem csak a févarosban torténtek
forradalmi események, hanem vidéken is, minden ott lakét érintve.
Az’56-0s forradalom az egész magyar nemzetet érintette, még akkor is,
ha mai szemszogbdl ez nem mindenkinek egyértelmd, s6t még akkor is,
ha a mai emberek nagy részének ez mar csak tavoli torténelem. 1956-nak
mindannyian részesei, aldozatai és nyertesei is vagyunk. De ahogy

az orszagos eseményeket, gy a vidék torténéseit sem lehet megérteni

az el6zmények nélkiil.

Kesztolc:tények és torzitasok

A dorogi szénmedence banyasztelepiilései koziil, beleértve Dorogot is,
talan a legnagyobb mértékii, de mindenesetre a legnagyobb hirt forradal-
mi események a Pilis hegység labanal elteriil6é Kesztolcon jatszodtak le.

1 Annak ellenére, hogy nagyon sok torténészi munka késziilt mar el.



Az 1956-0s események jobb megértéséhez érdemes kissé mélyebben megis-
merkedni a falu torténetével, kiilonos tekintettel a II. vilaghaboru vége
és 1956 kozotti idokre.

Kesztélc torténete a kezdetektdl a Il. vilaghaboruig

A hosszan elnyul6 falu a Kétaga-hegy, Fekete-hegy, Pilis-nyereg, Klastromi-
szirtek alatt huzodik. A falu teriiletérél késébronzkori urnasiros temetdjére
utal6 edények keriiltek el6. A kozség hataraban vezetett a romai korban

a Brigetiot Aquincummal dsszeko6td at. Romai telepiilésre utald régészeti
leletek is el6keriiltek. A népvandorlas koraban avar torzsek laktak

ezen a teriileten.? A honfoglalas kordban a pilisi erd6 az Arpad csaldd
birtokteriilete volt. A falu elsé okleveles emlitése 1075-re tehetd, I. Géza
kirdlyunk idejére. A f6ldrajzi adottsaigoknak megfelel6en a falu lakossdga
sz6lémiuveléssel foglalkozott. Kezdetben — csakigy, mint Dorog - a kiralyi
udvart szolgaltak ki, kés6bb a falu az esztergomi kaptalan birtokaba keriilt.?
1242 telén a tobbi Esztergom kornyéki telepiiléssel egyetemben Kesztolcot
is feldultak a tatarok. A tatarjaras utan a megsziilet6 palos rend kézpontja
lesz a faluhoz tartozo Klastrompusztan talalhato Szent Kereszt-kolostor.*
Feltételezhetd, hogy az 1270-ben elhunyt rendalapitét is itt temették el.
Kesztolcot a torok korban is laktak. A falu nemcsak a toroknek, hanem

a kiralyi Magyarorszagnak is adot fizetett. A torok kor végére mindossze

16 csalad volt a faluban, akik sz6l6muvelés mellett f6]ldmtvelésbdl, allat-

2 Radovics Istvanné (2001) 9. o.
3 Uo. 11. 0.
4 Uo. 47. o.



tenyésztésbol és mészégetésbdl éltek.” A kis hijan elnéptelenedo faluba
1716-16l telepitenek szlovakokat. 1732-ben 231-en laktak a falut.

Ez a szdm a XIX sz. elejére elérte az 1000 f6t, és a szazad folyaman
tovabb novekedett.® A betelepiilésnek koszonheten a falu elszlova-
kosodott. Lakdi a XIX sz. folyaman szélémiiveléssel (az 1891-92-ben
a falut eléré filoxéra jarvany erGsen visszavetette a termoteriiletet’),
fakitermeléssel és mészégetéssel foglalkoztak.

A XIX sz. végére egyre tobb kesztolci vallalt munkat a kornyékbeli
banyékban. Altalaban a csolnoki és dorogi aknakba jartak dolgozni.

A XX. sz. elejére 1ényegében banyasztelepiiléssé valt a falu. Az I. vilag-
haboru idején a besorozott 60 f6bdl 34 £6 vesztette életét a fronton.®

Az els6 vilaghaboru utan a banyaszat visszaesése nagy hatassal volt

a falu életére. Az eddig sem gazdagsagardl hires telepiilés lakossagat

nagyon sulyosan érintette a hanyatlds. Az 1924-ben elbocsatott banyaszok
Uj munkahelyet kerestek maguknak. Ezt az Gj munkahelyet azonban

nem Magyarorszdgon, hanem Franciaorszag és Belgium banydiban talaltak
meg. Az 1920-as évek masodik felétél kb. 30 csalad vallalt munkat Nyugat-
Eurépdban. A legtobben 3-4 év utan visszatértek. A banyaszok ugyanis nem
akartak véglegesen elhagyni Magyarorszagot, inkabb csak a széntermelés
ujabb fellendiilésére vartak. Sokan egyediil dolgoztak kiilf6ldon. Az itthon
1év6 kis f6ldeket az asszonyok miivelték. Ezek a kis foldek a korabbi években
nagy segitséget jelentettek az alacsony banyaszfizetésbol nehezen megélé
embereknek. A kiilf6ldi munkavallalasnak a gazdasagi vilagvalsag szabott
korlatot. A II. vilaghaboru kitorésekor pedig az 6sszes munkavallalot

Uo. 16. o.
Uo. 17. o.
Uo. 20. o.
Uo. 21. o.
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visszakiildték Magyarorszagra.® A kiilf6ldon dolgozé banyaszok

a kommunista eszmékkel mar Magyarorszagon kapcsolatba keriiltek.
Franciaorszadgban és Belgiumban ez a kapcsolat kiszélesedett. Tobben
a Francia Kommunista Partba is beléptek.'

.Felszabadulas” és csalodas:
a szovjet csapatok bevonulasa Kesztélcre

1944 decemberéig megkimélték a falut a haboru viharai. A szénbanydszat

a haboru alatt is fontos iparag volt, igy a férfilakossag nagy részét mente-
sitették a katonai szolgalat alol. A szovjet csapatok bevonulasa — csakugy,
mint az dsszes kornyékbeli telepiilésen — a févaros koré vont ostromgytirt
létrehozasaval volt Osszefliggésben. A kesztolci plébania évkonyvében

dr. Varnai Jozsef irt a szovjet csapatok megérkezésér6l."! A Kesztolcon
tartozkod6 magyar csapatok felvették a harcot a szovjetekkel, de rovid

harc utan sikeriilt kiszoritani az ellenallokat. A falu lakossaga varta

a »felszabadité csapatok” megérkezését. Tették ezt egyrészt azért, mert

a kozség szlav ajku lakossaga bizott a rokon nemzet joindulataban, masrészt
a korabban ismertetett okok miatt Keszt6lcon tobb kommunista és baloldali
elkote-lezettségli ember is élt. S6t, a faluban az akkor illegalis kommunista
partnak is éltek tagjai, akik aktivan kivették résziiket az ellenallasbol. 1944-
ben a német megszallas utan a Pilis barlangjaiban fegyvereket és élelmiszert
is gytjtottek. Tobb kesztolci ellen a nyilasok elfogatd-parancsot is kialli-

9 Forras: Kesztolci Kronika cimli dokumentumfilm (Magyar Televizio,
Szegedi Korzeti Stadid, 1992), szovegkonyv (muster).
Kara Ferenc visszaemlékezései. A vonatkozd részek a szerzd birtokdban
10 Munkdshatalomért(1980) 90. o., ill. 198. o.
11 Historia Domus, Kesztolc 38. o.



tottak.!? Kara Jozsefet pedig 1944 novemberében egy razzia soran el is
fogtak és kivégezték."”” A nehézségek ellenére sikeriilt 20 munkaszolgalatos
zsid6t a Pilis barlangjaiban elrejteni. Ok tul is élték a vészkorszakot.

A ,felszabaditds”-ban azonban nem sok koszonet volt. 1944. december
30-an ugyanis a szovjet csapatok 0sszegytijtotték a falu hadkoteles koru
lakossagat, kb. 380-400 embert.'* Személyes visszaemlékezések szerint

a megszallok furcsallottak, hogy a haboru végén ilyen sok férfi volt

a faluban.”® A szovjetek igyekeztek mindenkit megnyugtatni, és azt igérték,
hogy mindenki kap igazolast arrol, hogy a banyaban dolgozik. Erre azért
lett volna sziikség, mivel a fétitvonal tuloldalan taldlhat6 banyat gyalog
kozelitették meg a banyaszok. A haborus idében fontos volt, hogy igazolni
tudjak magukat. A kesztolciek hittek az igaznak tiné érvelésnek.

Az igazolas kiallitasaért a férfiakat el6szor a szomszédos telepiilésre,
Piliscsévre vezényelték at, majd egyre tavolabb, mindig halogatva

az igazolvanyok kidllitasat. Ercsiben mar fehérpartizanként kezelték dket.
Innen szigoru Orizet alatt szallitottak el a tarsasagot Bajara, ahonnan
Szegedre, végiil Temesvarra keriiltek. A nagy gytjtétaborban kititott

a hastifusz és a vérhas.,,Reggelenként kocsival vitték ki a halottakat a kiasott
godrokbe, aki tulélte, 1945 tavaszan kivitték a Szovjetunioba.”'°A szovjet
hadsereg alig egy-két kilométerre a front mogott megszervezte tobb szaz
térfi értelmetlen elhurcoldsat. Ezek azok a banydszok, akik hidnyat annyira
megérezték a szénbdnydszat Gjrainditdsanal. Pedig a szovjet kormanynak
is érdeke lehetett volna a szénbanydszat miel6bbi mtikodtetése, ha masért

12 ABTL V-144-173 Kertész Ferenc, 28. o.

13 MNLKEML XXIII. 734 b Kesztolc biz iratok 44/a o. ill.
Banyasz ellenallok (2000) 13. o.

14 Fakasz (2000) 138. o.

15 Radovics Vilmos visszaemlékezései. Forrasld.: 9 sz. labjegyzet

16 Fejér-Vasviri. I1. (2002) 698. o.



nem, akkor a haboru utani jovatétel gyorsabb teljesitéséért. Kesztolcon
ekozben senki sem tudta, hogy mi tortént az elvezényelt férfiakkal.

A hetek mulva megszokott vagy betegen visszatért emberek szamoltak
csak be sorstarsaiknak tragédiajukrol. A faluban maradt lakossag sem
jart sokkal jobban. 1945. februdr 4-t6l marcius elejéig az egész falut
kitelepitették a koraban mar emlitett Piliscsévre. Egy honap mulva
térhettek vissza a teljesen kifosztott telepiilésre.'” A kényszermunkabodl
1947-ben érkeztek csak vissza azok, akik tulélték az utazast

és a Szovjetunidbeli munkat.'

Kesztélc a habord utan : nyomor és lakossagcsere

A kirabolt falut az éhezés fenyegette. Szerencsére a telepiilés foldrajzi
adottsagaibdl adéddan rendelkeztek olyasmivel, amire nagy sziikség

volt a habort pusztitotta Magyarorszégon. Onszervez6d alapon meszet
égettek, amit aztan az Alf6ldon élelmiszerre cseréltek.” A mészégetést

és az élelmiszer elosztasat egy Franciaorszagot megjart kommunista,
Farsang Andras irdnyitotta. Tobb alkalommal is sikeriilt igy élelmiszert
szerezni a falu szamara. Az elosztas kérdésében azonban egy id6 utan
nézeteltérés alakult ki Farsang Andras és a falu tobbi kommunista vezetdje
kozott. Hiaba volt parttag, MSZHSZ? titkar, mégis sikertilt

17 Kosztka Gasparné, Forda Ferenc, Szivek Istvanné visszaemlékezései,
Forras1d.: 9. sz. l1abjegyzet
18 Kadarkay Arpddnak, a szovjet bevonuldst gyerekfejjel végigéld

volt kesztdlci lakosnak megrazéomvisszaemlékezése a Hungarian Review
2014-2015-0s szamaiban jelent meg.

19 Farsang Andrasné visszaemlékezései, Forras 1d.: 9. sz. ldbjegyzet

20 MSZHSZ: Magyar Szabadsagharcos Szovetség
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6t kiszoritania a tobbi vezetonek a falu iranyitasabol. Farsang Andrasra
jellemzd volt, hogy ezutan sem adta fel a kozosségszervezé munkat

a faluban. El6sz6r a Munkasotthonban, majd miutan innen is kiutasitottak,
sajat hazanak udvaran tartott bokszedzéseket az érdekl6dé fiataloknak.
Igazi ,kovaszember” volt, aki azonban tevékenységével igencsak felingerelte
volt parttarsait.”!

Alig indult meg ismét az élet a faluban, amikor ujabb torténések kavartak
fel az indulatokat. 1946. februdr 27-én aldirtak a csehszlovdk-magyar
lakossagcsere egyezményt.”> Megkezdddott az agitacio, minél tobb szlovakot
probaltak rdbeszélni az attelepiilésre. Az egyik sokat hangoztatott érv

az volt, hogy a csehszlovak allampolgarok mint szovetségesek hamarabb
fognak hazatérni a hadifogsagbol, mint a haborut a vesztes oldalon befejezé
magyarok. A szlovakiai attelepiilés esetére megigért nagy haz és sok fold

is sokakat csabitott. Kesztolcrdl két hullamban telepiiltek at a csaladok.
Elészor 1946. junius 13-dn, masodjdra szeptember 12-én indult el sszesen
368 ember.” A megiiriilt hdzakbdl csak hatot kaptak menekiilt magyarok.
A to6bbi a visszamaradt rokonoknak jutott, illetve ezekbdl lett 6voda

és a késébbiekben az MDP helyi szervezetének parthaza is.** A II. vilagha-
boruig egy alapvetéen homogén és baloldali beallitottsagu falu lakossagat
kétszer is ,,megkavartak”. A szegénység tovabbra is megmaradt, az 4j
politikai rendszer a kezdeti lehetdségek utan, a kommunista diktatura
egyre intenzivebb kiépiilésével egyiitt sem valtott be semmit azok koziil

az igéretek koziil, amiért is a kesztolciek a baloldali-kommunista eszmék
felé fordultak. A falusiak, amig lehetett, megprobaltdk megdrizni a helyi

21 Farsang Andrasné visszaemlékezései, Forras 1d.: 9. sz. ldbjegyzet
22 Ortutay (1992) 21. o.
23 Ortutay (1992) 22. o.

24 Uo. 23. 0.
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demokraciat. Az iskoldk allamositasat még felerészben megtagadta

a képviseldtestiilet.® Ezzel szemben 1949-ben mar teljes mértékben
tamogattak a képvisel6k ugyanezt az intézkedést.** Ugyanigy megprobaltak
ellenallni a téeszesitésnek is, hiszen a nem til magas banyaszfizetésekbdl
€16 csaladok kis foldjeikbdl igyekeztek kipotolni haztartasuk sziikségleteit.
A téesz megszervezése éppen ezért nagyon nehezen ment. Még 1951-ben is
arrdl taniskodnak az MDP helyi szervezetének iratai, hogy kevesen 1éptek
be a termeldszovetkezetbe.”” Amikor azonban minden féldet kotelez6en

be kellett adni a kozosbe, ezek a banydszcsaladok elveszitették a konyhdra

valok eloteremtésének egy nélkiilozhetetlen forrasat.

Valaszok a diktaturara:tiltakozas és biintetés
Marek Lajos torténete

A totalis diktatura kiépiilése, a szabadsagjogok teljes megsziintetése

és az altalanos elnyomorodas egyre nagyobb elégedetlenséget szitott.

Az egyes emberek életében ez kiilonbozéképpen nyilvanult meg.

Voltak, akik a tulélésre torekvés vagy az dszinte elkotelezettség jegyében

a tokéletes behddolast és az azonosulast valasztottak. Voltak, akik teljes
passzivitasba siillyedve figyelték az eseményeket, és voltak olyanok is,
akik tenni akartak valamit a diktatdra ellen. A kommunista allamvédelem
természetesen mindharom csoportot igyekezett félelemben tartani.

25 MNLKEML Kesztolc kozség képviselotestiiletének jegyzékonyve
1947-1950. 53. o.

26 Uo. 94-95. o.

27 MNLKEML MDP jarasi bizottsdg 1951-55, 33-as fond 4-es fond csoport,

44-es 6rzdegység 11. és 13. o.
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Mindenkit figyeltek, még a legkisebb falvakban is. Az 1949. majus 15-én
megtartott orszaggytlési valasztasokon kizardlag a Népfront jeldltjeire
lehetett szavazni. A hivatalos végeredmény szerint az orszag lakossaganak
96%-a jarult az urnak elé.”® Néhany érvénytelen szavazatot leszamitva
mindenki a Népfront jel6ltjeire adta le voksat. Ezen az 1949. majus

15-ei valasztason természetesen Kesztolcon is szavaztak. Azonban egy fiatal
munkas, Marek Lajos egy iires boritékot dobott az urnaba, igy tiltakozva

a valasztasnak nevezett szinjaték ellen. Ez nem is jelentett volna bajt

a szamara, ha a valasztasi bizottsag tagjai nem veszik észre ezt a csendes
akciot. Ebben az idében azonban a szavazd- fiilkében sem volt szabadsag.
A valasztasok utan kozolték Marek Lajossal, hogy ,,igy nem lehet viselkedni
a népi demokracidban’, ezért az eddigi fatelepi munkahelyérél a banyaba
helyezik at, és a késébbiekben se szamitson semmi jora.

Marek Lajos egy egyszerii banyaszcsalad négy fiigyermeke koziil

a masodik volt. Edesapjdnak és batyjanak sikeriilt megszoknie a szovjetek
altal elhurcolt csoportbdl, 6t csak azért nem vitték el, mert 1944-ben

még tul fiatal volt.”” A valasztasokon vald részvételéig semmilyen politikai
megnyilvanulasa nem volt. Egyszertien csak zavarta a diktatdra és az
altalanos nyomor. A munkahelyérdl valo athelyezés utan két lehetéséggel
kellett szamolnia: vagy elfogadja a dontést, és egész életében viseli a meg-
bélyegzést, mindazt a hatranyt, amit emiatt az egy cselekedete miatt
raronak, vagy masik megoldasként megprobal megszokni valamelyik
nyugati orszagba. Marek Lajos ez utobbi megoldast valasztotta. Egy barat-
javal Csehszlovakian at Ausztridba szokott volna, azonban az osztrak
hataron egy szovjet jarér elfogta 6ket. A két fiatalt visszatoloncoltak

28 Romsics (2000) 597. o.
29 Marek Lajos visszaemlékezései, Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet
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Szombathelyre. Itt alkalma volt megismerkedni az AVH médszereivel.
A szombathelyi birdsag tiltott hataratlépésért 1949. december 24-én
6t honapi foghazbiintetésre itélte.”

Marek és Erdélyi:egy rendszerellenes
szervezkedés kezdetei

Marek Lajos visszaemlékezése szerint Szombathelyen olyan sok volt

az elitélt, hogy egy résziiket 4t kellett szallitani Satoraljatjhelyre.’!

Itt ismerkedett meg a borton rabkérhdzaban dolgozd, szintén elitélt Erdélyi
Jozseffel. Erdélyi Jozsef 1930-ban sziiletett Budapesten. Edesanyja koran
meghalt, édesapja pedig a vilaghaboru alatt Ausztridba tavozott

és Salzburgban telepedett le. Erdélyi a Fasori Gimndzium elvégzése utan
az orvosi egyetemre iratkozott be. 1949-ben 6 is megkisérelte elhagyni
az orszagot, de Marek Lajoshoz hasonl6 uton végiil ¢ is a satoraljatjhelyi
bortonbe keriilt.* Erdélyi és Marek kozott rovidesen baratsag szovodott.
Itt a bortonben hataroztak el, hogy megprébalnak valamit tenni a fenn-
all6 rendszer ellen. A ma is hozzaférhet6 forrasok alapjan igen nehezen
lehet meghatarozni, hogy mi is volt a tulajdonképpeni szandékuk.

A késébbi eljaras peranyaganak ismeretében és Marek Lajos késébbi,
szobeli visszaemlékezése alapjan nagy bizonyossaggal annyi allapithaté
meg, hogy szabad életet kivantak teremteni az orszagban az dltaldnos
nyomor és a terror megsziintetésével. Ezen célok eléréséhez 6k annyiban
kivantak hozzajarulni, hogy szervezetten vartak a véltozast, és a tobbi

30 ABTL V-102 010/1. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 352. o.
31 Marek Lajos visszaemlékezései, Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet
32 ABTL: V-102 010/4. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 252. o.
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emberben is életben akartak tartani a szabadsag utani vagyat. A késébbi
szervezkedés elméleti hatterétdl ennél tobbet jelen pillanatban nem lehet
megallapitani. Az biztos, hogy a totalis diktatdra és a teljes nyomor egy
id6 utan tarsadalmi robbanashoz vezetett. Ez a szabadsagvagy majd

csak 1956-ban torkollott forradalomba, de mar az ’50-es évek elejétdl
kimutathato az orszag teriiletén. A szervezkedés tényleges megindulasa
Marek Lajos szabadulasaval vette kezdetét. Kesztolcon Marek, Erdélyi
Jozsef volt iskolatarsaval, Inzsel Karollyal egyiitt az egykori Kisgazda Part
valamikori tagjait szervezte be. A faluban, bar nem olyan nagy szamban,
mint a banyaszok, dnalléan gazdalkodé parasztok is éltek. Ezek a Kisgazda
Part tagjai voltak, amig lehetett. Az er6szakos téeszesités és a Kisgazda
Part szétverése utan Navratil Rudolf és néhany volt parttarsa® szivesen
tamogatta Marek és Erdélyi elképzeléseit. A szervezkedés sz erre az id6-
szakra még csak nagyon dvatosan alkalmazhato, hiszen 1950 tavaszatdl
1951 tavaszaig semmilyen konkrét format nem 6ltott az ellenallas, mind-
Ossze alkalomadtan sszejottek valamelyikiik borospincéjében, és kritizaltak
a fennall6 rendszert. Mar ezért a tevékenységért is elitélhették volna Gket
ebben a korszakban, azonban a barati borozgatasok mellett egy sokkal
sulyosabb cselekményt is véghezvittek: bujtattak a katonai szolgalattol
onkényesen tavolmarado Inzsel Karolyt. Aki egészen addig a faluban
maradt, amig Erdélyit6l Horvath Karoly névre kiallitott hamis papirokat
nem kapott. Ezek utan visszatért Budapestre, ahol is Erdélyi Ottéval,
Erdélyi Jozsef 6ccsével lakott egy lakasban, és egy baromfifeldolgozoban
helyezkedett el.** 1951 tavaszan egy ujabb budapesti fiatalember bukkant
fel Kesztolcon. Jambor Laszlonak hivtak, 6 is menekiilt, és 6t is Erdélyi
iranyitotta a faluba.

33 Radovics Vilmos, Radovics Gaspar, Kochnyak Jozsef, Hertlich Janos
34 ABTL V-102 010/4. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 380-383. o.
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Jambor Laszl6 és a szervezkedés budapesti szalai

Jambor Laszl6 1947-ben érettségizett Budapesten a Konyves Kalman
Gimnaziumban.* Harom félévet jart az orvosi egyetemre, majd abbahagyta.
A bolcsészkarra szeretett volna atjelentkezni, ide azonban nem vették fel,
mivel ,burzsoa temponak” mindsitették magatartasat, marmint azt, hogy
nem fejezi be azt az egyetemet, amit elkezdett. Mivel az orvosi egyetemet

semmiképpen sem akarta folytatni, inkdbb az Orosz Intézetben tanult
tovabb.*

Gimnaziumi baratai az érettségi utan is dsszejartak, folytatva az iskolai
cserkészcsapat akkorra mar betiltott tevékenységét. Vezetdjiik, Weingartner
Béla volt. Gyakran jartak kirandulni a Budapest kérnyékén fekvé hegyekbe.
Ilyen utjaik soran fedeztek fel elhagyott fegyvereket, 16szereket és akndkat.
Kiilonboz6 barlangokat is rendbe tettek, hogy az esetleges haboru idején

a kényszerbesorozas eldl ide menekiiljenek.”Jambor kozos kirandulasaikra
magaval vitte baratndjét, Hubay Katalint is. A Weingartner-féle szervez-
kedés végét egyik tarsuk aruldsa okozta. Torma Laszlo, tisztiiskoldba jaro
barétjuk, attdl valé félelmében, hogy alakulatit a Szovjetunidba vezénylik,
1951 februarjaban elhagyta allomashelyét és egy, a csoport altal el6készitett
barlangban bujkalt.*® Marciusban kirandul6k majdnem felfedezték, ekkor
megijedt, és névére csalddjahoz menekiilt. Masnap 6nként jelentkezett
alakulatanal, ahol vallomast tett. A Weingartner-csoport minden tagjat
oOrizetbe vették.”® Jambor Laszlo és egy baratja megszokott a letartoz-

35 ABTL V-102 010/3. sz. dosszié, Dudik Aladér és tsai., 214-215. o.
36 Uo. 399. o.

37 Uo.

38 Uo. 319-320. o.

39 Bévebben 1d.: ABTL V-51-827. sz. dosszié, Weingartner Béla és tsai.
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tatas el6l. Utobbit késdbb elfogtak, Jambornak azonban nem akadtak

a nyomara. Hubay Katalint is tobbszor kihallgattak, majd elengedték.
Informatort allitottak ra és Jambor csaladjara, hatha ily médon

sikeriil Jambor nyomara akadni.*” Hubay Katalin a megfigyelés

ellenére folyamatosan félrevezette az dllamvédelmet, és szervezte
szerelmének bujkalasat. Jambor el6bb egy Matyas-hegyi villaban, majd
Oriszentmikléson rejtézott. Innen keriilt Kesztélcre, majd tjra Budapestre.
Bujkalt még Solymaron és Nogradon is. Utolso tartozkodasi helye 1952
juliusatol Szuhahutén volt.*! Itt fogta el aztén az AVH 1952 augusztuséban.
Amint arr6l mar kordbban sz esett, Jambor Erdélyi révén keriilt Kesztolcre.
Erdélyit Hubay Katalin ismerte meg 1951. 4prilis elején Ujpesten a Szent
Laszl6 tér és a Nagysandor utca sarkan 1évé trafiknal. A trafik tulajdonosa,
Khoor Emil mutatta be 6ket egymasnak. Hubay régota ismerte Khoort és
megbizott benne.** Erdélyi ajanlotta fel, hogy elbujtatja Jambort Kesztdlcon.
Jambor 1951. aprilis végén, majus elején keriilt a faluba, ahol el6sz6r Marek
Lajos csaladja, majd pedig Farsang Andras rejtegette.*’ 1951 6szén keriilt
ujra Budapestre, mivel a faluban t6bb embernek is felt(int az idegen férfi.

A kesztolci szervezkedeés valos elemei

Farsang Andras Jambor bujtatasa révén kertilt kapcsolatba Marek
Lajossal és Erdélyi Jozseftel, aki egy tjabb csoport szervezésébe kezdett.
Ebben mar tobbségben voltak a banyaszok. Ez a csoport tényleges

40 ABTL V-102 010/ 1. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 352. o.

41 ABTL V-102 010/ 1. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai.,
Szuhahuta mai neve: Matraalmads

42 Hubay Katalin személyes kozlése, 2003. janudr 22.

43 Dudik Aladar személyes kozlése, 2002. majus 14.
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ellenalld tevékenységet végzett. 1951 juniusaban elloptak a kesztolci
munkdsotthonban talalhat6 radidkésziiléket. Ennek eladasabdl szerették
volna el6teremteni a pénzt egy sokszorosité megvasarlasahoz. Az akcié
sikeriilt, a radiot Erdélyi egyik baratja autdval széllitotta fel Budapestre.**
1952 tavaszan tjabb akcidt hajtottak végre. Marek Sandor (Marek Lajos
occse) és Petrdczy Janos felgyujtotta a tsz szalmakazlat. Nem sokkal késdbb
a dorogi tszcs szalmakazlat is megprobaltak felgyujtani, ez azonban

az er0s szél kovetkeztében nem sikeriilt.* 1952 majusaban Farsang Andras
és Dudik Aladar megverte a falu MSZHSZ titkarat. A helyi foldmitives
szovetkezet kocsmajaban keveredtek szovaltasba a titkarral, akit zaréra
utan mindketten megvertek. *°A legkirivobb eset, ami utan ténylegesen

is elkezdték keresni az ellendllokat 1951 tavaszan jatszédott le. Roplapokat
készitettek és szortak Kesztolc kornyékén, valamint Budapesten.

Azt, hogy kinek az 6tlete volt a roplapok készitése és terjesztése, ma mar
nem lehet eldonteni. Lehetséges, hogy Erdélyi és Marek Lajos a kezdetekt6l
is ezt tervezte, és a szervezkedés legfontosabb gyakorlati tevékenységének
is ezt tartottak volna, és nem a barmiféle fegyveres ellenallast. Az is lehet,
hogy a rendszeresen rendszerellenes

szovegeket és verseket ir6 Jambor javasolta ezt a falubelieknek.”

Az mindenképp bizonyosnak tlinik, hogy a szovegeket Erdélyi Jozsef
fogalmazta. A gépelést és a sokszorositast Zentai Janosné, Jambor
névére végezte. A roplapok keretének nemzetiszin csikozasat Hubay
Katalin készitette. A kesztolciek a roplapokat Jambor Laszlé segitségével

Esztergomban, Dorogon, Tokodon, Piliscséven és Leanyvaron ragasztottak

44 ABTL V-102 010/4. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 302-311. o.

45 ABTL V-102 010/1. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 192-193. o., ill. 318. o.
46 Dudik Aladar személyes kozlése. 2002. majus 14.

47 ABTL V-102 010/2. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 160/ 1-4. o.
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ki. Farsang Andras vallomasa szerint kb. 250 darabot.*® Erdélyi Inzsel
tarsasagaban Pestlérincen és Kispesten fiiggesztett ki mintegy 50 darabot.
Hubay Katalin pedig Ujpesten szdrt roplapokat.” Bér a korabeli helyi sajté
nem adott semmiféle hirt a provokaciordl, a személyes visszaemlékezések
és az 1952-es események azt mutatjak, hogy a kesztolcieknek ezzel

a cselekedettel sikeriilt igazan felbdsziteniiik a hatalom képviseldit.

Leleplezés és megtorlas

Végiil a szervezkedés az egyik részvevo arulasa révén leplez6dott le.

A roplapszoras utan az allamvédelem keresni kezdte az elkovetdket.

A megyei partfunkciondriusok is elkezdtek érdeklédni a telepiiléseken,
valamint a kornyékbeli gydrakban és banydkban. Egyes forrasok szerint
pénzjutalmat is felajanlottak a nyomravezetéknek.” Nagy valdszintiséggel
az 1952 majusaban megvert MSZHSZ titkar, Vaczi J6zsef akadt a szervez-
kedés nyomdra. O értesiilt rola, hogy ségora, Fuzik Kéroly kapcsolatban
all Farsang Andrasékkal. Fuzik 1948-td] bortonbiintetését toltotte, mivel
két baratjaval agyonvert egy férfit egy futballmérkoézés vagy egy tancmu-
latsdg utdn.”' Fuzik kordbban azok kézott volt, akik Farsang Andrashoz
jartak bokszedzésre. Farsang a bortonben is meglatogatta Fuzikot, és tobbek
kozt a szervezkedésrdl is beszélt neki. Fuzik azutan ezt az informacioét adta
tovabb ségoranak. Fuzikot 1952 juniusaban az AVH beszervezte. Id6 el6tt

48 ABTL V-102 010/3. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 110. o.
49 Hubay Katalin személyes kozlése, 2003. janudr 22.
50 Dudik Aladar személyes kozlése, 2002. majus 14.

51 Farsang Andrasné visszaemlékezése, Forras 1d.: 9 sz. l1abjegyzet
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szabadult a bortonbdl és pénzjutalmat is kapott.” Fuzik cserébe segitett
felderiteni a szervezkedést és provokatorként is miikodott. Az AVH

az elegendodnek itélt informacidk birtokaban végiil 1952. augusztus

8-16l 9-re virrado éjjel csapott le a kesztolciekre. Az augusztus 7-én kelt
Operacios terv> szerint 6rizetbe kivantdk venni: Kovacs Janos, Farsang
Andras, Nagy Balint, Dudik Aladar, Fekete Mihaly, Velmovszki Istvan,

if]. Petrdczy Janos, Farsang Ferenc, Marek Sandor, Marek Lajos kesztolci

és Ujvéri Ferenc esztergomi lakosokat. Minden letartéztatésra két
koméromi és két budapesti AVH-s volt kirendelve. Ez &sszesen harminchét
ember, nem szamitva a ,,pesti elvtarsakat’, akik a falu biztositdsaban
segitettek. Az AVH-sok tartottak att6l, hogy esetleg fegyveres ellenéllasba
titkdz-hetnek. Egy személy kivételével azonban mindenkit letartdztattak.
Problémat csak az okozott nekik, hogy a faluban nem sokkal azel6tt
valtoztattak meg a hazszamokat, és igy két alkalommal is rossz helyre
mentek el8szor az allamvéde-lem nyomozoi. Az AVH-sok gyorsan

és hatarozottan hajtottak végre feladatukat. Mindenhol azonnal leteperték
és megbilincselték az emberiiket. Csak Dudik Aladar elfogasanal volt kisebb
verekedés, amely sordn Dudik eltérte az egyik AVH-s kezét.** Az 6ri-

zetbe vételek tehat egy személy kivételével eredményesek voltak. Marek
Sandor és Marek Lajos elfogasakor tdmadtak problémak, ugyanis a falu
kozepétdl hazafelé tarté Marek Sandor észrevette, amint két AVH-s elvezeti
Velmovszki Istvant.>> Mivel arra mdar nem volt ideje, hogy riassza Farsang
Andrasékat, hazaszaladt és figyelmeztette batyjat. A kesztolciek elfogdsarol
késziilt beszamol6 szerint a hibas helyszinrajz miatt el6szor a szomszéd

52 Velmovszki Istvan és Petroczy Janos visszaemlékezése. Forras 1d.:
9. sz. 1abjegyzet, ill. Dudik Aladar személyes kozlése, 2002. majus 14.
53 ABTL V-102 010/1 sz. dosszié Dudik Aladdr és tsai., 73. o.
54 Dudik Aladar személyes kozlése, 2002. majus 14.
55 Marek Sandor visszaemlékezése, Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet
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hazhoz tortek be az AVH-s nyomozék.* Ezalatt volt idejiik a keritésen
atugorni a Marek fivéreknek. Marek Lajos, miutan észrevette a szomszédos
hazaknal all6 AVH-sokat, a kozeli patak felé indult. Marek Sdndor szintén
a kozeli hegyek felé vette az iranyt. Ot néhany 6raval késébb elfogtak

a szervezkedés egyik fegyverraktaranal.

Marek Lajosra, mikozben a patak felé futott tobbszor is raldttek.

A jelentés szerint helyismeretének koszonhette, hogy sikeriilt elmene-
kiilnie. A nyomok alapjan latszott, hogy megsebesiilt.”” Marek Lajos
visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy a kezén érte a golyo.” Vérezve futott
el a szomszédos falu, Piliscsév irdnyaba. Ezzel sikeriilt is félrevezetnie
ildoz6it, akik csak masnap reggel folytattak keresését, mivel nyomozé-
kutyak megérkezésére vartak. Azonban igy sem jartak sikerrel, mivel

a nagy szarazsag és a hajnali harmat miatt a kutydk nem fogtak szagot.
Legalabbis erre a szakért6i véleményre hivatkozott az tildozésrol késziilt
jelentésben Wagner Elemér, a nyomozas helyi vezetje.”® Ezek utan
Piliscséven kezdték el keresni Marekot, mivel ebbe az iranyba futott el,
és — mint azt csaladjatél megtudtak - itt tobb lanynak is udvarolt.
Mindekdzben azonban Marek Lajos mégsem Piliscsévre ment, hanem

a hegyeken atkelve Pilisszantora. Itt a falu végén 1évé egyik hazba
kopogott be, teljesen ismeretleniil. Miutan a haziak lattak, hogy az arca
és a felsteste csupa vér, megmosdattak és ellattdk. Itt mindéssze néhany
napig maradhatott, mivel érkezésekor feltlint egy falubelinek. Ez a néhany
nap azonban elég volt arra, hogy az AVH a piliscsévi kutatast befejezze.

Mis falvakban nem keresték, mivel mashol sem rokona, sem ismerése

56 ABTL V-102 010/3. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 71-72. o.
57 ABTL V-102 010/3. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 71-72. o.
58 Marek Lajos visszaemlékezése, Forras 1d.: 9. sz. labjegyzet

59 ABTL V-102 010/3. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 71-72. o.
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nem volt.®* 1952 szeptemberét6l Marek Kesztolcon bujkalt egy tavolabbi
rokonanal. Nem is akarhol, hanem a falu kozepén a tanacshaza kozelében.
Az els6 néhany honapban egy partfalba vajt 6lban, ahol csak iilni és
fekiidni lehetett. Kés6bb a haz padlasan toltétte a nappalokat. Ottlétérél
még a csalad gyermekei sem tudtak. Egészen 1955 augusztusaig maradt
Kesztdlcon, ekkor véletleniil meglattdk az utcarol, és igy ismét menekiilnie
kellett. Csalddja a hegység ttloldalan talalhatd Pilisszentkereszten talalt neki
bavohelyet. Itt maradt egészen 1956 oktoberéig, amikor is hazatért és sziilei
hazanak padlasan htuizta meg magat Oktober 31-én adta csak fel a bujkalast,
és lehetett egyiitt ujra csaladjaval.' A szervezkedés Budapesten él6 tagjait
augusztus 7-én vették érizetbe. Erdélyi Jozsefet lakdsan tartdztattak le.
Hubai Katalint 1952 tavasz4tol az AVH szigorubb 6rizet ald vonta és
tigynokként akarta alkalmazni. Hubai a zsarolds hatasara névleg elfogadta
ezt, de a kovetkez6 honapokban folyamatosan félrevezette a hatosagot.
Kesztolci kapcsolatairdl egyaltalan nem beszélt. Fuzik Karoly provo-
kécidja utan sikeriilt 6t is a csoporthoz kapcsolni. Igy 6t a szokdsos AVH-s
taldlkozojan vették Grizetbe. Jambor LaszIot is elfogtak augusztus 10-én.
Tartozkodasi helyérdl Hubai Katalin baratnéi adtak felvilagositast, akiket
szintén beszallitottak az AVH-ra, de késébb elengedték Sket. Az augusz-
tus elején letartoztatott személyektdl kicsikart vallomasok alapjan bévitették
késébb, augusztus végén az Orizetbe vettek korét. Ekkor tartoztattak le
Erdélyi, Jambor és Hubai tobb budapesti és vidéki ismerdsét, rokonat.*

A kesztolci egykori kisgazdak mellett ekkor tartdztattak le Farsang
Andrasnét és a banyasz-csoport tobbi tagjat.* Kahler Frigyes a Joghalal

60 Marek Lajos visszaemlékezései, Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet

61 Marek Lajos visszaemlékezései, Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet

62 ABTL V-102 010/3. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 247. o.

63 ABTL V-102 010/4. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 137-138. 0., ill. 178. o.
64 ABTL V-102 010/2. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 26-27. o.
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Magyarorszagon cimt munkajanak masodik felében, a Bevezetés

a koncepcids perek anatémidjdahoz cimu részben a konstrualt pereket

két csoportra osztja.® Egyrészt vannak a valdtlan tényallason nyugvo
perek rendszere. Ezekben a perekben a ,tervezdasztalon” sziiletett
forgatokonyvekhez nem egyszer utdlag kerestek megfelel6 szereploket.
Kahler példaként ennél a csoportnal a Grész-pert emliti. Masrészt
vannak a valds tények eltorzitasan nyugvo perek. Ezekben valos tényeket
tendenciozusan csoportositanak, politikai célokhoz kotnek. Ilyen

a MAORT és mas szabotazsperek. A kesztolci szervezkedést azonban

nem lehet ezekbe a csoportokba besorolni. A kesztélciek ugyanis

valdban birtokoltak fegyvereket, valéban volt gyujtogatas, és ténylegesen
is megverték a MSZHSZ titkart. Nem is beszélve a roplapszérasrol.

Nem lett volna sziikség sem elézetes megtervezésre, sem tendencidzus
csoportositasra. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az ellentik
lefolytatott per ne tartalmazott volna torzitasokat, és ne lett volna
koncepcids ligy. A Joghalal Magyarorszagon cimli mre visszautalva

el kell mondani, hogy a per folyaman és az itéletben is fontosak voltak

a bizonytalan tények. Mint a t6bbi konstrualt perben, itt is minden

gond nélkiil felvaltotta a feltételezés a bizonyossagot. A kesztolciek altal
elkovetett tettek elegendGek voltak egy eljaras elinditdsahoz, de nem voltak
elégségesek egy koncepcids per lefolytatdsahoz. Az AVH-nak ,.ki kellett
kerekitenie” az ligyet, hogy egy megfelel6 méretii és a korszakban elére
elfogadott koncepcié szerint felépiil per folyjék le. Ezért volt sziikséges

a kesztolci volt kisgazdak beemelése a perbe. Erdélyi, Jambor és Hubai
bardtainak elfogasa pedig ,,orszagos méret(ivé” szélesitette a szervezkedést.
A ,nyersanyag” kikerekitéséhez sziikséges volt a mar felvett vallomasokba,
illetve az itéletbe belevenni a kesztolciek altal tervezett megmozdulasokat

65 Kahler (1993) 141. o.
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is. Az AVH szerint ezek a cselekedetek a kovetkezk lettek volna: a pilis-

vorosvari vasuti hid és az alagut felrobbantasa, a kesztolci tszcs allatainak

megmérgezése, a kesztolci tszcs pincéjének felrobbantasa, az MDP

helyi vezetéinek meggyilkoldsa, a tanacselnok hazanak felrobbantasa.*

Budapesten pedig a vadak szerint a Szabadsag-szobrot akartak felrob-

o

bantani. A szokésben 1évé Heidler Ferenccel és édesapjaval is kapcsolatba

hoztak a szervezkeddket, azzal vadolva 6ket, hogy fel akartak 6ket

fegyverezni.” Mindezekben a vadpontokban természetesen blinésnek
is talaltak a kesztolcieket, és elitélték dket.*

Fegyverbirtoklasért és rejtegetésért is biintetés vart rajuk. Ez a vadpont

az elébbiekkel ellentétben valoban megillja a helyét. A falusiak ugyanis

valéban rendelkeztek fegyverekkel. Kesztolc mar a II. vilaghaboru

alatt is nevezetes volt orvvadaszair6l. Marton Janos, a falu volt jegyzdje

visszaemlékezéseiben beszél arrél, hogy mar a Horthy-korszakban

problémat okoztak, és a csendéroket is tobbszor ki kellett hivni a faluba

emiatt.® Bizonyos mennyiségli vadaszfegyver igy mar 1945 el6tt is volt

a faluban. A vilaghaboru utan az erdében talalt gépfegyvereket, 13szert

és granatokat vették magukhoz a falusiak. Petroczy Janos ezekre

az id6kre a kovetkezéképpen emlékezett vissza: ,,ugy allt a puska az ajtod

mogott, mint a sopri.””® A kihallgatasok augusztus elejétdl szeptember

végéig folytak. Ennyi idé alatt kialakult az AVH végleges koncepcidja,

amely alkalmazkodott a meglévé helyzethez. A szokésben 1évé Marek

Lajos szerepét hattérbe szoritottak. A végleges koncepcid szerint

66
67
68
69
70

ABTL V-102 010/3. sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 268-290. o., ill. 296-318. o.
Apa és fia egy nem tul tavoli falubol, Dagrol menekiilt el.

ABTL V-102 010/1 sz. dosszié, Dudik Aladdr és tsai., 277-308. o.

Marton Janos visszaemlékezése, Forras 1d.: 9. sz. labjegyzet

Petroczy Janos visszaemlékezése, Forras 1d.: 9. sz. labjegyzet
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JN /4

az orszagos kiterjedésii szervezet élén Erdélyi Jozsef és Farsang Andras

allt, akik a fennallé rendszer megdontésére hoztak létre egy szervezetet.

Itt kell megemliteni, hogy Erdélyi Jézsefnek a szervezkedésben betoltott
szerepe maig tisztazatlan. A periratok attanulmanyozéasa soran felmeriilt
adatok alapjan ugyanis tobb lehet6ség is kinalkozik. Az egyik lehetdség
szerint Erdélyi Jozsef egy egyszerii csald volt, aki csak pénzt akart kicsikarni
a johiszem falusiakbol. Ezt tamasztja ala tobb kesztolci tanivallomasa,
amely szerint Erdélyi tobbszor kért kolcson pénzt a szervezkedés budapesti
kozpontja részére, a pénzzel azonban nem tudott elszamolni.”" Emiatt
romlott meg a kapcsolat a volt kisgazdak és Erdélyi kozott. Emiatt volt
sziikséges a masodik csoport megszervezése. A masodik csoporttal is
megromlott azonban a kapcsolata, mivel a Munkasotthonbdl ellopott
radioval, illetve az azért kapott pénzzel sem tudott elszamolni.”> A masik
lehetéség szerint Erdélyi valodi ellendllo volt, aki még a bortdonben sem
adta ki felsébb kapcsolatait. A kihallgatdsok alatt tobbszor is megverték.
Ha valddi szélhamos lett volna, akkor nagy valdszintiséggel elmondott
volna barmilyen nevet, csak hogy mentse a borét. Felesége és alig néhany
hénapos kisldnya internaldsaval is megfenyegették, mégsem mondott
semmit.” Kihallgatasai is sokkal tovabb huzdédtak, mint a tobbieké. Egy
harmadik lehetéséggel is szamolni kell. Lehetséges, hogy Erdélyi Jozsef
egy provokator volt, akinek az volt a feladata, hogy Keszt6lcon 0sszegytijtse
a rendszerellenes, eddig passziv elemeket. Ezt a vélekedést tamasztja ala az
a tény, hogy Marek Lajossal ellentétben nem keriiltek el6 a satoraljatjhelyi
bortonben eltoltott idejérol késziilt iratok. Zarkaiigy-nokének emlitést

tett arrol, hogy amirdl csak 6 tud, arrél nem fog vallomast tenni.”

71 ABTL V-102 010/2 sz. dosszié, Dudik Aladar és tsai., 84-87. o.

72 ABTL V-102 010/3 sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 340-342. o., ill. 345-348. o.
73 Uo. 360-365. 0., ill. 258-261. o.

74 ABTL V-102 010/4 sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 389. o.
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A kihallgatasok alatt is sokaig nyugodtan viselkedett, majd egyre fesziiltebb
lett az id6 eldrehaladtaval. Ne felejtsiik el, hogy a szervezkedést végiil
lebuktaté Fuzik Karoly neve is szerepel az ellenallok kozott a per kezdetén.
A per végére azonban mar elttinik az iratokbol. Ot sikeriilt kiemelni

a perbdl, Erdélyit (taldn) nem. Az ilyen provokatorok szerepét vilagitja
meg F. Istvan, volt recski Or visszaemlékezése.” Arra a kérdésre, hogy 1956
utan miért szerelt le a pécsi rendérkapitanysagrol azt a valaszt adta, hogy
6 még egyszer nem fog terveket késziteni évi 6t 6sszeeskiivés felszamo-
lasara. ,,Megmondtam nekik [a féndkeinek], én nem hozok létre azért

egy szervezkedést, hogy a fénokeimnek legyen egy aktajuk”’® Lehetséges,
hogy Erdélyi is egy ilyen terv részeként hozta létre ellenallé csoportjat,
csakhogy 6t nem tudtak vagy nem akartak kiemelni a perb6l. Akarmelyik
lehet&ség az igaz, a kovetkezmények tragikusak voltak. 1952 oktéberében
kertilt sor a per targyalasara. Két csoportra osztottak az elitélendoket.

Az egyikbe Farsang Andras és kore, illetve a budapestiek keriiltek.

A masik csoportba Navratil Rudolf és kore.

75 M. Kiss (2003)
76 Idézi: M. Kiss (2003)
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Az itéletek

Az oktober 7-én Farsang Andras és tarsai ellen megsziiletett itéletek szerint
a szervezkedés tagjai az Osszeeskiivésben valo részvételen kiviil binsnek
talaltattak fegyverrejtegetésben, robbandanyag-rejtegetésben, tarsadalmi
tulajdon felgyujtasaban és lopas biintettében.”

Az itéletek:

I. Farsang Andras: halal

I1. Jambor Laszl6: életfogytiglan
I1I. Hubai Katalin: 14 év

IV. Zentai Janosné: 6 év

V. Farsang Ferenc: 9 év

VI. Dudik Aladar: 8 év

VIL. If). Petroczy Janos: 14 év
VIII. Marek Sandor: 12 év

XI. Velmovszki Istvan 14 év

X. Fekete Mihaly: 8 év

XI. Fekete Istvan: 7 év

XII. Ujvéri Ferenc: 6 év

XIII. Farsang Andrasné: 4 év
XIV. Herczegh Karoly: 1 év 6 honap
XV. Kucsera Marton: 5 év

77 ABTL V-102 010/1. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 275-308. o.,
illetve. 309-318. o.
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XVI. Erdélyi Jozsef: halal
XVII. Inzsel Karoly: életfogytiglan
XVIII. Kurucz Jené: 10 év

Erdélyi Jozsefen és Farsang Andrason az itéletet 1953. janudr 27-én
végrehajtottak. Farsang Andrasné a fellebbezési targyaldson utols6 sz6
jogan talalkozot kért férjével, amit azonban elutasitottak. Egészen
1956-ig reménykedett benne, hogy férje él. Navratil Rudolfot és tarsait
oktdber 8-an itélte el a birdsag.”® Mindannyiukat biindsnek talaltak

az allamrend megdontésére iranyulo fegyveres szervezkedés létrehoza-
saban, illetve az abban valo részvételben.

Az itéletek:

I. Navratil Rudolf: 13 év
I1. Radovics Vilmos: 7 év
III. Radovics Gaspar: 7 év
IV. Kochnydk Jozsef: 8 év
V. Hertlich Janos: 10 év
VI. Hertlich Marton: 7 év

A kesztolci ellenalld csoportot igy a hatalom sikeresen felszamolta.
Farsang Andras és kore kiemelésével lecsokkent a faluban azon személyek
szama, akik képesek lettek volna barmit is cselekedni. Maradt a passzivitas.

78 ABTL V-102 010/1. sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 309-318. o.
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Leleplezést6l a forradalomig

1952-ben éltalanos tagositas volt a faluban. A téeszbe be nem 1épdk foldjét
elvették és cserébe a Pilis oldaldban taldlhaté koves foldeket adtak nekik.”
A falu kommunista iranyit6i kozott a tovabbiakban csak Nagy Imre
kormdnyra keriilése okozott némi zavart. Uj tandcselnok keriilt a falu
élére. Megkezdddtek a kilépések a nagy nehézségek altal 6sszehozott
termeldszovetkezetbdl. Ebbél a ,viszonylag” szabad idészakbdl szarmazik
az 0j tandcselndknek, Oberfrank Adamnak elédjérél, Makléri Jézsefnérsl
készitett jellemzése az Eszak-Dunanttli Uzemeltetési Véllalat szimara.*
E jellemzés szerint Makldri Jézsefné a korabbi években a dolgozokkal a
»legbarbarabmodon”(sic!) viselkedett. ,,Megcsindlta azt, hogy a dolgozdk-
nak megadta a sertésvagasra az engedély(t) és mikor a fél levagta akkor
renddrséggel elvitette”® Ha elfogadjuk azt, hogy az Gjonnan kinevezett
elnok megprébalta el6djérdl a lehetd legrosszabb képet festeni, a forrasban
akkor is biztosra vehetiink két tényt. Egyrészt azt, hogy 1949 és 53 kozott
a falu vezetése helyi kiskiralyként intézkedett a faluban, masrészt azt is,
hogy az irat keletkezésének idépontjaban, 1954-ben mar szabadabban
lehetett véleményt nyilvanitani. Nagy Imre levaltasa utdn ajabb valtozas
tortént a faluban: Gj tandcselnok lett. A rakosista régi kommunistak
azonban nem folytathattak ott, ahol azt korabban abbahagytak. 1956
nyaran mar kezdtek hazatérni az 1952-es per azon résztvevéi, akiknek
biintetését enyhitették. 1956 oktdbere egy erésen baloldali beallitottsagu,
de a kommunizmus altal tobbszorosen is sujtott faluba érkezett.

79 MNLKEML XXIII. 734 b. Kesztolc Kozségi tanacs V.B Bizalmas iratok
34-16/1954

80 MNLKEML XXIII. 734 b. Kesztolc Kozségi tanacs V.B Bizalmas iratok
34-16/1954

81 Uo.
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Keszt6lc 1956-ban : a Kesztolci
Koztarsasag legendaja

Kesztdlc orszagos ,,ismertségre” az 1956-0s események miatt tett szert.

A forradalom leverése utan elterjedt torténet szerint a forradalom alatt

a falusiak oktober végén kikialtottak a ,, Kesztolci Koztarsasagot”,

a szovjet csapatoktol palinkaért vagy borért (a fizet6eszkoz mibenlétében

a szajhagyomany nem képvisel egységes allaspontot) tankot is vettek, ami
a ,Koztarsasag’, azaz a falu védelmét szolgalta volna. Az 56-os forradalom
leverése utan a helyi ,,kormany” tagjait szétkergették, a ,koztarsasagi elnok”
is hosszu évekig bujkalt. Ez a torténet nem csak széban terjedt. A korszak-
ban tobb djsagcikk is foglalkozott a témaval. Az els6 igen koran, 1956.
december 18-an a Magyar Szakszervezetek Orszagos szovetségének
lapjaban, a Népakaratban jelent meg. E lapszam harmadik oldalan talalhaté
a ,Statarialis itélet a "Kesztolci Koztarsasag fokolomposai felett” cimi
cikk. Ebben leirjak, hogy két kesztolci lakost itélt el a statarilis tandcs
fegyverrejtegetésért. Itt emliti meg a sajto el6szor, hogy egy tizenkét tagu
fegyveres tarsasag kikialtotta a ,,Kesztolci Koztarsasagot” A cikk allitasa
szerint ezek a fegyveresek rettegésben tartottak a kornyéket. Ennek

a rettegésnek vetett véget a december 15-én megérkez6 karhatalom, amely
artalmatlanna tette a fegyver-viseloket és -rejtegetoket. A kovetkez6 napon
ugyanebben a lapban megjelent egy tjabb cikk®?, melyben a ,,Koztarsasag”
harmadik vezet6jének elitélésér6l szamolnak be, akit szintén jogtalan
fegyverbirtoklas vétségében taldltak blinésnek. 1957. janudr 6-an az ekkor
Komarom Megyei Hirlapnak® nevezett Gjsagban jelent meg egy tijabb iras
Kesztolcrél Kiss Kldra tollabol. Az tjsagirond beszamol arrdl,

82 Népakarat 1956. I. sz.
83 1957. majus 1-t6l — mint korabban is - Komdarom Megyei Dolgozdk Lapja
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hogy a falukdztarsasag hire az egész orszagban elterjedt, bar hozzateszi,
hogy ezt a nevet egy Ujsagiré adomanyozta a falunak. Ezek utan pedig

a faluban tortént eseményeket ismerteti. Miel6tt ratérnénk a valédi
tényekre, el6bb még egy cikksorozatrol kell beszélniink. 1957 tavaszan

a dorogi Dunamente cim{ 4jsag kozolt beszamolot a falubeli eseményekroél:
,Elt 6tven napot, Karcolatok a "Kesztélci Koztarsasag’ torténetébdl” cimmel,
(-a-c-) aldirassal. Az aldbbiakban a két lapban megjelent cikkek alapjan
sorra vessziik az eseményeknek a kommunista rendszer altal is elfogadott
és terjesztett valtozatat. 1956. oktober 23-an éjjel robbanas razta meg
Kesztolcot, mellyel eredetileg Kara Imre parttitkar hazat akartak felrob-
bantani. Az elkévetkez6 napokban ledlltak a kornyez6 banyak, a banyaszok
otthon maradtak. Oktdber 26-an a tanacshdza el6tt tiintetés volt.

Az emberek kovetelték, hogy a tanacselnok olvassa fel az ,,egyetemes
magyar forradalmi ifjisag nemzeti koveteléseit™*. A tanacselnokot

végiil kotéllel a nyakan kivezették az épiiletbdl, ahol is rakényszeritették

az emlitett pontok felolvasasara. Ezek utan az I. vilaghaborus emlékmr6l
1945 utan eltavolitott turulmadarat kezdték kovetelni. Miutan ezt nem
talaltak, leverték a voros csillagot a tanacshazarol, és helyette egy horthysta
cimert tettek ki. Ennek végeztével a tomeg a falu kommunista vezetdinek
hazaihoz ment, ahol is fegyvereket kerestek. Az egyik spanyolorszagi
polgarhaborut is megjart kommunista lakdsdn a konyveket kidobaltak

az utcara, majd felgyujtottak a konyvhalmot. Oktdber 28-an elhataroztak,

»85

hogy ,,demokratikus™®® vilasztdsokat tartanak. Ossze is gytlt a falu
lakossaganak koriilbeliil a fele. Nemzeti Bizottsagot hoztak létre, melynek

elnoke Kertész Ferenc iizemi munkds lett. A kordabbi kommunista vezetdket

84 Idézéjel az eredetiben. Dunamente. 1. évt. 7. sz. 6. 0. 1957. marcius 31.
85 Uo. 6. 0.
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nem valasztottak be a bizottsagba, ellenben tobb biintetett el¢életti
személyt és volt csenddrt igen. A Nemzeti Bizottsag legfGbb és szinte
egyetlen gazdasagi tevékenysége a palinkafézés tigyére korlatozddott.

»A tsz palinkaf6z6jét *allami’ kezelésbe (értsd: a Kesztolci Koztarsasag
kezelésébe) kell venni, a szeszf6zés allami monopolium.”*¢ Kikialtottak

a koztarsasagot, fegyveres védelmére NemzetOrséget hoztak létre Fekete
Mihaly vezetésével. A kovetkezd napokban a nemzetérok rengeteg fegyvert
hoztak az Esztergom-tabori*” laktanyabdl, és azt mind szétosztottak maguk
kozott. Szereztek egy harckocsit is, amit a falu hataraban hagytak

a magyar katonak a forradalom kitorésekor. A falu népe félelemben élt,
mivel felel6tlen emberek kezében voltak a fegyverek. A falu Gjonnan
valasztott vezet6i foldet is akartak osztani. Egy helyiitt a falu hataraban
meg is probaltak, de aztan 6sszevesztek a kérelmezdk, igy felfiiggesz-

tették a foldosztast. A banyaszok nem jartak dogozni, teljesen leallt

a termelés. November 4-én ,visszajott a szovjet hadsereg rendet csinalni

a nagy zlrzavarban, megmenteni az orszagot a pusztulastol, visszaallitani

a munkdshatalmat, megvédeni a szocialista vivmdnyokat, hazank
tiggetlenségét”®® Ennek a hire Kesztolcre is eljutott. Amikor a falusi
ellenforradalmarok hiriil vették, hogy megalakult a Kadar-kormany,
Osszeszedték a kommunistakat, és a tandcs- illetve a tsz-elnok kivételé-

vel bezartak oket a parthelyiségbe. Halalra itélték Sket, de a kivégzéshez
mar nem volt mersziik. Kertész Ferenc lemondasa utan a Nemzetdérség
parancsnokhelyettesét, Simonek Lukdcsot valasztottak meg az j
»koztarsasagi elnoknek” A dulas és fosztogatas december 15-ig tartott,
amikor is karhatalmistak érkeztek Kesztolcre a nemzetdrség lefegyverzésére.

86 Dunamente. 1. évt. 8. sz., 2. 0., 1957. aprilis 7.
87 Ma Esztergom-Kertvéros
88 Dunamente. 1. évt. 8. sz., 2. 0., 1957. aprilis 7.
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Statarialis uton harom embert itéltek el fegyver-rejtegetésért. Minczér
Jozsefet halalra, Minczér Karolyt 10 évre, Dudik Aladart 15 évre itélték.
Simonek Lukacs elbujdosott, Fekete Mihaly pedig nyugatra szokott. Ezzel
fejezik be az Gjsdgok a torténtek ismertetését. Igy sziiletett meg a legenda

a falukoztarsasagrol, amely orszagszerte ismertté és hosszu idére nevetség
targyava tette Kesztolc nevét, elhomalyositva tobb, kornyékbeli, esetleg
sokkal nagyobb telepiilésen tortént eseményt. Ez a lejaratas tokéletesen illett
a Kadar rendszer altal sulykolt torténelemképbe.

Kesztélc 1956-ban : a valosag |.

Mert mi is tortént valojaban Kesztolcon 1956. oktober-novemberében?
Oktdber 24-én a kommunistak fegyveres 6rséget hoztak létre,

és jaréroztek a faluban.® A falubeliek tudtak errdl, és ez csak tovabb
erdsitette félelmiiket, gyuloletiiket. Ugyanezen az éjszakan Simonek
Lukacs és testvére valdban megprobalta felrobbantani Kara Imre hazat.

A robbantasnal szerencsére senki sem sériilt meg. A robbantassal
kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy noha a forradalom tette lehet6vé,
mégsem egészen kapcsolddik a szabadsagharc eseményeihez. Simonek

és Kara kozt hosszu évek o6ta személyes ellentét fesziilt. Simonek egyéni
gazdaként gazdalkodott, amig lehetett. A kesztolci képviselStestiiletnek is
tagja volt és képességeihez mérten aktivan részt vett a testiilet munkdjaban
kozségi pénztarosként. Azonban, mint azt az 1949. marcius 2-i képvisel6-

testiileti iilés jegyz6konyvébdl megtudhatjuk, az allamvédelmi hatésag

89 ABTL Kertész Ferencné (sic!) (Minden valdszin(iség szerint eliras,
ezért a tovabbiakban mell6zziik) és tarsai V-144-731/1. sz. dosszié 164. o.
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ugyanezen év februdr 5-én Grizetbe vette és internalotaborba szallitotta.”
Az ok: szovetkezet ellenes magatartas. Simonek Lukdacs ugyanis felszélalt
egy DEFOSZ-gytilésen,” ahol is ellenezte az erészakos téeszesitést.

Nem egyediil interndltak. Kara Imrét is ugyanilyen indokok alapjan
fogtak le és internaltak. A fentebb hivatkozott testiileti tilésen fogadtak el
mindkettdjiik kizarasat a testiiletbdl a jarasi f6jegyz6 hatarozata alapjan.”
Azonban 1949 majusatél a kommunista Kara Imre neve tjra szerepel

a képviseldk listajan. Simoneket is szabadon bocsatottak, de 6 nem keriilt
vissza a testiiletbe. Kara az 6tvenes években végig a falu vezet6 alakja
volt. Simonek a hazrobbantassal nagy valoszintséggel torleszteni probalt
a korabbi sérelmekért.”® Visszatérve a falubeli eseményekre: oktober 25-
én felvasarlasi laz kezd6dott a faluban. A déli 6rakban nagyobb tomeg
allt sorban a helyi Népbolt el6tt. Kain Mihalyné is ekkor érkezett vissza

a faluba, és az ott varakozé embereknek beszamolt arrél, hogy Dorogon
»Nnagy tomeg van 0sszeverddve és a didkok a MEFESZ 16 pontos kovetelését
osztogatjak.”** Egy ilyen ropcédulat meg is mutatott az embereknek.
Délutan Kara Imre jarta korbe az tizleteket, és probélta megnyugtatni

az embereket, valamint meggy6zni, hogy nem lesz élelmiszerhiany.”

A valddi forradalmi események csakiigy, mint a tobbi banyaszteleptilésen,
oktdéber 26-an indultak meg a Kesztolcon. Ekkortol kezdve nem jartak

a banydszbuszok. Déleldtt 9 dra tajban elkezdtek gyiilekezni az emberek

90 MNLKEML Kesztolc kozség képviseldtestiileti jegyzékonyve.
1947. janudr 1-t81 1950. jilius 31-ig, 94-95. o.
91 Dolgozo Parasztok és Foldmunkasok Orszagos Szovetsége
92 MNLKEML Kesztolc kozség képviselStestiileti jegyzékonyve,
1947. janudr 1-t81 1950. jilius 31-ig, 94-95. o.
93 Itt kivanjuk megjegyezni, hogy az eset kivizsgalasara az a Tolnai Gabor
érkezik a faluba, akib6l kés6bb Tokodaltardi nemzeti bizottsagi elnok lesz.
94 MNLKEML Dorogi Jaras 1956-o0s beszamolék XXXV.41 A/89, Kesztolc
95 Dorogi Jaras 1956-os beszamolok XXXV.41 A/89, Kesztolc

34



a falu féterén, a tanacshdza el6tt. Ebben az épiiletben ekkor a tanacselnok,
a parttitkar és a jarasi partbizottsag munkatarsa tartézkodott. Fiatalok
egy csoportja berontott az irodaba, és kovetelte a MEFESZ pontjainak
felolvasasat. A megrémiilt tandcselnok ezt megtette. A nyakaba vetett kotél
torténetébdl annyi igaz, hogy a zsebében (!) madzagot lattak.”® Ezek utan
valéban elkezdték keresni az emlékmt turulmadarat, majd a tanacshaza
padlasarol el6hozott Magyar Kiralyi Anyakonyvi Hivatal felirata tablat
kiszogezték. Elokeriilt egy férfi is, aki azt allitotta, hogy az el6z6 napokban
a kommunista 6rség tagjai bantalmaztak.”” A kommunistak ezt tagadtak.
Az allitds igazsagat ma mar nem lehet megallapitani, mindenesetre tovdbb
fokozta a hangulatot. Késoébb a tiintet6k ujra behatoltak az épiiletbe és
elkezdték felborogatni az asztalokat majd kovetelték, hogy égessék el

az ott talalhatd papirokat. Az 1956-o0s forradalom alatti vidéki és févarosi
események gyakori torténése volt a tanacshazak és parthazak feltorése,

az ott talalhatd papirok széthordasa vagy elégetése. Ezek a cselekedetek
els6 latasra a csOcselék barbar pusztitasanak latszanak. Kesztolc levéltari
anyaganak vizsgéalatdn keresztiil azonban meg lehet érteni a motivaciot,
ami az embereket ezekhez a 1épésekhez vezette, nemcsak Kesztolcon,
hanem a tobbi telepiilésen is. Itt most csak két szegmensre hivjuk fel

a figyelmet, de ezek is jol példazzak az egész tarsadalmat atjar6 diktatarat.

96 ABTL V-144-731 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 301. o.
97 MNLKEML Dorogi Jaras 1956-o0s beszamolék XXXV.41 A/89, Kesztolc
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Rovid kitéro a diktatura természetrajza felé

Amikor szépirodalmi mtivekben arrél olvasunk, hogy a hatalom még

az emberek gondolatai felett is ellendrzést akar gyakorolni, konnyen
elintézziik azzal, hogy ez mar csak az alkotdi fantdzia szarnyaldsa,
hiszen ilyen azért mégsem létezhetett. (Lasd: George Orwell: 1984)

A megdobbentd valdsag azonban az, hogy ezek az elképzelések sajnos
egyaltalan nem alltak olyan messze a val6sagtol (legalabb is egy idében),
mint azt mindannyian hinni szeretnénk.

Az 1950-es években a Part az emberek egész életét megprobalta ellendrizni.
Mindennemi tarsadalmi, gazdasagi eseményt iranyitdsa ala vont.
Olyannyira atjart mindent az ellenérzés, hogy senki sem tanulhatott tovabb
szabadon anélkiil, hogy erre a helyi partszervezet ne jarult volna hozza.
Minden katonakdteles férfirdl jellemzést kellett késziteni a helyi tanacsnak.
A kesztolci iratanyagbol® megtudhatjuk, hogy a jellemzésnek tartalmaznia
kellett a vizsgalt személy multbeli és jelenlegi politikai magatartasat.
Beszamolot vagyoni helyzetérdl, csaladi kornyezetérdl, a rendszerhez

vald viszonydhoz. Ki kellett térni ,,altalaban mindarra, amit az elvtars

a nevezettrdl tud és sziikségesnek tart veliink k6zo6lni”® Személyzeti lapokat
kellett késziteni mindenkirdl, aki allast valtoztatott vagy valamelyik rokona
valtoztatott allast, esetleg tovabbtanult.

Ezekben a jellemzésekben is ki kellett térni a politikai beallitottsagra, csaladi
koriilményekre, a Parthoz val6 viszonyra.'® Ezek a jelentések szabalyoztak

98 MNLKEML XXIII.734 b. Keszt6lc Tanacs VB Bizalmas iratok
99 MNLKEML XXIII1.734 b. Kesztolc Tanacs VB Bizalmas iratok, 112. o.
100 MNL OL XXIX-F-102-x 163 dob. 1. tétel, Személyzeti leirasok

36



az egyén életutjat. Tartalmuk nagyban fliggott a készit6k jo vagy rosszin-
dulatétél. Igy nem meglepé, ha az addigi rendszer akér iddleges, akar
végleges Osszeomlasakor az emberek el6szor ezekre a papirokra voltak
kivancsiak, illetve ezeket szerették volna els6ként megsemmisiteni. Ezeknek
a személyzeti beszamoloknak az attanulmanyozasa mutatja be, hogy helyi
szinten, legyen az egy falu vagy egy gyar, mekkora hatalma volt a part-
funkcionariusoknak. Nem véletlen tehat az sem, hogy az emberek diithe
elsésorban feléjiik iranyult. Ezért sziintették meg szinte azonnal a parttitkari

és személyzeti vezetd funkciokat a gyarakban.

A kesztolci kommunistak

Miutan az el6z6 napokban fegyvereket lattak a falusiak a kommunistaknal,
ugy dontottek, hogy elmennek a hazaikhoz és elveszik téliik. Ezt az
elhatdrozast sokkal inkabb a korabbi tapasztalatokbol ad6do félelem, mint
a harag motivalta. A hazaknal azonban nem igen talaltak fegyvert.

A késdbbi tantvallomasokban a kommunisték tagadtak is, hogy lett volna
naluk fegyver. Minddssze sport, illetve kispuskakat emlitettek.'”! Nem
szabad azonban megfeledkezni arrdl, hogy ezek valédi fegyverek voltak,
emberi élet kioltasara alkalmasak, még ha ,,kispuska” néven emlegették is.
Erdemes megvizsgalni, hogy kik is voltak ezek a kommunistak, akiknek

a hazaihoz a falusiak elvonultak. Harom személyt szeretnénk kiemelni
koziiliik, akik jol példazzak, hogy milyen életutat jartak be azok a kesztolci
kommunistak, akik a II. vilaghaboru utan nagy hatassal voltak a falu életére.
Nebehaj Lajos koziilik a legidésebb, 1900-ban sziiletett szegényparaszti

101 Nebehaj Lajos, Kara Ferenc, Vojczek Jozsef tantvallomasai.
ABTL V-144-731/1 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 160-164. o.
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csalddban. 1919-ben a tandcskdztarsasag idején a Voros Orség tagja volt.
Az 1920-as évek kozepén sokakkal egyiitt 6 is Franciaorszagban keresett
munkat, és 1928-ban a Francia Kommunista Part magyar szekcidjanak lett
a tagja. A spanyol polgar-haboru kitorésekor csatlakozott a nemzetkozi
brigddokhoz és Srmesteri fokozatban harcolt. A koztarsasagi er6k bukédsa
utan sebesiilten tért vissza Franciaorszagba, ahol ezutan internaltak,

majd szabadon engedték.'” Itt kell megemliteni azt a vallomast, amit

az 1952-es per soran az egyik kesztolci gyanusitott tett. E szerint a II.
vildghdboru utdn a Francia Kommunista Part levélben jelezte magyar
testvérpartjanak, hogy Nebehaj renddrspicli volt a polgarhaboru alatt.'*”

A késébbi években Franciaorszagban és Németorszagban vallalt munkat,
majd a II. vilaghaboru kitdrése utan, amikor végképp tarthatatlanna valt

a helyzete Franciaorszagbol visszatért Magyarorszagra,'® Nyergesujfalun,
Pilisvorosvaron és Budapesten dolgozott. A haboru végét Kesztolcon
vészelte at, majd kozvetleniil a szovjet csapatok bevonuldsa utan a kesztolci
rendérors parancsnoka lett. Ebbdl az idékbdl szarmazik ragadvanyneve

is (Marsall). 1947-t6] a szénbanyanal volt munkavezetd, majd a kesztolci
tsz parttitkara. Légz6szervi betegsége miatt vonult csak vissza az aktiv
politikatol. Kiemelendé életrajzanak az az eleme, hogy a habort utan

a falu legnehezebb iddszakaban volt rendérparancsnok, a szovjet szervek
kiszolgaldja. Késobb is olyan munkahelyeken dolgozott, ahol sok személyes
konfliktusba keriilt. O is tagja volt a fegyveres rendfenntarté erének 1956.
oktéber 24-én. A kiemelt kommunistak koziil a masodik Pavelka Mihaly,
aki 1903-ban sziiletett szegényparaszti csaladban.'” Tizennégy éves kordban
mar a banyavallalatnal dolgozott. Tagja lett a banyaszszakszervezetnek.

102 Munkashatalomért 177. o.
103 ABTL V-102 010/1 sz. dosszié Dudik Aladar és tsai., 161. o.
104 Munkdshatalomért 178. o.
105 Munkashatalomért 198. o.
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Csakugy, mint oly sokan a falubdl, 6 is Franciaorszagba tavozott az 1920-
as évek kozepén. O is tagja lett a Francia Kommunista Partnak, és 6 is
harcolt a spanyol polgarhaboruban. A harcok soran megsebesiilt, majd

a koztdrsasagiak veresége utdn internaltdk Franciaorszagba. 1939-ben
sikeriilt kijutnia a Szovjetunidba, ahol 1946-ig a Kirgiz Koztarsasagban

egy szanatorium gazdasagi vezetdje volt. 1946-ban hazatért, és Kesztolcon
telepedett le.!% Itt azonban Osszetlizésbe keveredett a falu tobbi kommunista
vezetGjével, mivel a Szovjetunidban szerzett tapasztalatai alapjan (!) nem
tamogatta a tsz szervezését, és egyénileg szeretett volna gazdalkodni.'”
Fegyelmi ttjan ezét eltavolitottak a partbdl. Késdbb azonban hozzaigazitotta
nézeteit a pathoz, és 1956 oktoberében mar fidval egyiitt csatlakozott

a rendfenntart6 egységhez. A harom kommunista koziil Kara Imre volt

a legfiatalabb. 1920-ban sziiletett banyaszcsaladban.'®® A csalad 1922-

ben Franciaorszagban keresett megélhetést. Mindkét sziil6 csatlakozott

a kommunista parthoz, ahol aktiv partmunkat folytattak. Az ifja Kara

Imre Franciaorszagban végezte tanulmanyait, majd édesapja nyomdokain
haladva banyasznak allt, és a Francia Kommunista Pértba is belépett. 1941-
ben tért haza. Ugyanebben az évben besoroztak és a frontra vezényelték.
1945 januarjaban Vasvar kdrnyékén megszokott alakulatatol, és bevarta

a szovjet csapatokat.'” A haborud utan djra Franciaorszagba ment, majd
csak 1947-ben tért vissza végleg Magyarorszagra.

Ett6] kezdve az MKP majd az MDP kesztolci szervezetében toltott be
vezetd szerepet. A partmunka mellett a banyavallalat VIII-as akndjanal volt
személyzeti vezetd. A falusiak kiilonosen is ellenszenvvel viseltettek iranta.

106 Munkashatalomért 198. o.

107 MNLKEML 33 fond. 4 fondcs. 45 8. e. 1950-55 Kesztolci TSZ iratai, 2. o.
108 Munkashatalomért 90. o.

109 Uo.
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Az 1949-es ,kisiklasatol” eltekintve, melynek kovetkeztében internaltak,
mindig teljes hittel kovette a fennall6 rendet. Személyzeti vezetoként

6 készitette a munkasok altal okkal utalt személyzeti jelentéseket.

Az 1952-es Osszeeskiivés felgongyolitésébol is kivette a részét. Sajat
vallomasa szerint elvtarsi megbizas alapjan figyelte Farsangékat.'
Fuzik Karoly neki is beszélt az 6sszeeskiivokrol. Egyes elitéltek szerint

a per itélethirdetésekor is jelen volt.

Kesztélc 1956-ban : a valdsag Il.

Az emberek tehat korbejartak és fegyvereket kerestek a falu eddigi urainal.
A fenyegetdzésen kiviil csak egyetlen helyen, Nebehaj Lajos hdzandl tortént
atrocitas. Itt a hazba betoré falusiak elkezdték kidobalni az udvarra

az ott talalhatdé konyveket. Ezeket azutan felgyujtottak, majd a himnuszt
énekelték. Ezen eseményekhez hozzatartozik, hogy a konyvek kidobalasa
részben, az égetés teljes egészében a faluban tartézkodo (a falusiak altal
sikarosoknak nevezett) idénymunkasok dtlete és cselekedete volt.'"

Ezek utan a kommunistak visszahtizdédtak hazaikba. Kara Imre, hdzanak
felrobbantasi kisérlete utan, jobbnak latta idélegesen elhagyni a falut.
Oktober 27-e csendesen telt. Nemzeti Bizottsagot csak oktober 28-an
valasztottak a faluban. Mivel a partnak nem volt ereje felszamolni

a forradalmat, mint tobb helyen, itt is az élére kivant &llni. Uj keretek
kozott a régi tartalmat akarta tovabbvinni.''? A helyi partvezetdk a Jarasi

110 ABTL V-102 010/1 sz. dosszié Dudik Aladdr és tsai., 239. o.
111 Minczér Bernat visszaemlékezése, Forras 1d.: 492. sz. 1abjegyzet
112 M. Kiss (2006) 253. o.,
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Partbizottsag utasitdsara a valasztasok soran maguk léptek fel kezdemé-
nyez6ként. Déleldtt 10 6rara a Tandcshdzara hivattak az altaluk jézanabb
gondolkoddsunak itélt embereket, és koalicids alapon kivantak uj faluira-
nyitd bizottsagot kijel6lni.'*A falubeliek - csakigy, mint ekkor sok mas
telepiilésen — azonban nem kértek a kompromittalddott partvezetdkbol

és modszereikbdl. Olyan Nemzeti Bizottsagot kivantak valasztani, amelyik
valéban hiteles emberekbdl all. Ezért a Kultirotthonban délutan megtartott
valasztason a bizottsag elnokéiil Kertész Ferencet valasztottak. Kertész
régi baloldali ember volt. Mar 1938-ban banyamunkas szakszervezetet
hozott létre a faluban. 1943-t6l kapcsolatban allt az MKP-val. 1944-ben a
nyilasok korozést adtak ki ellene, ezért illegalitasba vonult. Mindekézben
6 is részt vett a fegyverrejtegetésben és a zsidok bujtatasaban.'* 1945-ben
6 lett a falu parttitkara. 1948-ban levaltottak, mivel nem értett egyet a part
parasztpolitikdjaval. 1949-ben még tagja volt a képviselGtestiiletnek,

de késdbb teljesen hattérbe szoritottak.'> 1954-ben, élve a lehetdséggel,
kivette foldjét a termelGszovetkezetbdl.''s Kertész ugyanolyan ,,kovasz
ember” volt, mint Farsang Andras. A helyiek el6tt tekintélye volt,

az emberek hallgattak ra. Ez a tisztelet nem a hatalommal rendelkezé,

a part akaratat tlizzel-vassal végigvivé embernek szolt. Ez a tisztelet

egy igazi demokratanak szolt, aki képes volt a falu életét iranyitani.
Ugyanezen az iilésen valasztottak meg a Nemzet6rség vezetdjét is Fekete
Mihély személyében. Fekete részt vett az 1952-es dsszeeskiivésben. Ot is
elitélték. 1956 nyaran szabadult a bortonbdl. A Nemzetdrség elsé feladata

113 MNLKEML Dorogi Jaras 1956-o0s beszamolok XXXV.41 A/89,
Kesztolci események, 4. o.
114 Banyasz ellendlldk, 13. o.
115 MNLKEML Kesztolc kozség képviseldtestiileti jegyzékonyve.
1947-1950., 53. 0., ill. 95. 0.
116 MNLKEML XXIII. 374 b. Kesztolci Kozségi Tanacs V.B. 34-16/1954., 2. o.
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a koztulajdon védelmének megszervezése volt. Fegyvereket az elkovetkezd
napokban Esztergom-Kertvarosbol és Budapestrdl hoztak.!” Tobb mint
30-an csatlakoztak a Nemzetdrséghez. A faluban jaréroztek, fenntartottak
a rendet, igyekeztek megakaddlyozni az el6z6 napokban elszaporodott
lopasokat."® Itt kell megemliteni az Gjsdgcikkekbdl is ismert tank kérdését.
A kesztolciek ugyanis valoban rendelkeztek egy tankkal, de ezt nem a
szovjetektol ,vasaroltak” A falu hataraban huzodo folduton (,Csévi ut”)
magyar csapatok vonultak at korabban. Maig nem tisztazhaté médon

egy tankot a folduton hagytak. A falusiak azutan ezt a tankot bevitték a
faluba, de inkabb csak vigyaztak ra mintsem megfélemlitették volna a
~becsiiletes embereket”. Anndl is inkdbb, mivel nem rendelkeztek gazolajjal

a mikodtetéséhez. '

A Nemzeti Bizottsag elsé iilésére oktdber 29-én keriilt sor. Az ujsag-
cikkekkel és a késébbi mendemondakkal ellentétben Kertész Ferencék
felel6s iranyitoként mikodtek. Dontottek arrdl, hogy biztositjak a

pékség tovabbi miikodését. Felszolitottdk a tsz elnokot, hogy folytassak

a betakaritast."” Az emberek foldosztast is koveteltek, de az atmeneti
allapotban ez nem volt térvényesen megoldhatd, ezért a Bizottsag ezt
elhalasztotta.'”' A palinkaf6zés kérdése is felmeriilt, de nem valamiféle

6nos érdekbdl. A kornyezd telepiilésekrol is Kesztolcre hordtak a cefrét,
mivel a palinkafézés szezonja volt. A Nemzeti Bizottsagnak tehat rendeznie
kellett az tigyet, foleg ha a kozvagyon védelmét is szem el6tt akartak

117 Fekete Mihdly személyes kozlése, 2004. majus 12.
118 ABTL V-144-731/1 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 43. o.
119 Fekete Mihdly személyes kozlése, 2004. majus 12.
120 ABTL V-144-731/1 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 43. o.
121 ABTL V-144-731/1 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 43. o.
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tartani. A f6zésnél ezentul is mindig jelen volt egy pénziigydr, aki felii-
gyelte az eseményeket. Feltételezhetéen ezen az iilésen sziiletett dontés

az éjszakai kijdrasi tilalom bevezetésérdl. A forradalom leverése utan
készitett beszamoldban ezt kiilondsen kiemelték a partfunkcionariusok.'?
Azonban ha itt is figyelembe vessziik a korabbi évek és a kesztolci
forradalmi eseményeket megel6z6 napok tapasztalatat, akkor elmond-
hatjuk, hogy nagyon is ésszerti dontést hozott a Bizottsag. A kijarasi
tilalommal nemcsak azt biztositottak, hogy ne jarjanak ossze, akar
fegyveresen is a kommunistak, hanem azt is, hogy az éjszakai sotétséget
senki se hasznalhassa ki 6nbiraskodasra vagy bossztira. Az oktober 29-e
utani napok csendesen teltek a faluban. A telepiilésnek még arra is maradt
ereje, hogy élelmiszert kiildjon a févarosba.'” November 4-én a szovjet
bevonulas hirére a nemzetdrség helyettes vezetdje, Simonek Lukacs

OsszegyUjtotte és a parthazba zaratta a partfunkcionariusokat.

A kommunista visszaemlékezok szerint azért, hogy kivégezzék dket,

de a ,,szovjet csapatok Kadar elvtars felkérésére segitségiil siettek

az ellenforradalom leverésére”'** A kommunistak szerint ez a hir volt

az oka, hogy a forradalmarok meg-rémiiltek, és nem merték végrehajtani
a gyilkossagokat. Valdban volt 6sszefiiggés a kommunistak osszegyujtése
és a szovjet csapatok bejovetele kozt. Csakhogy pont ellentétes el6jellel.
A kesztolciek ugyanis megrémiiltek attél, hogy a bevonulas hirére

a kommunistak felbatorodnak és ratamadnak a falubeliekre.'” Kertész

122 MNLKEML Dorogi Jaras 1956-os beszamolok XXXV.41 A/89,
Kesztolci események, 5. o.

123 ABTL V-144-731/1. sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 33. o.

124 MNLKEML Dorogi Jaras 1956-os beszamolok XXXV.41 A/89,
Kesztolci események, 5. o.

125 »azért kellett 6sszegytijteni a kommunistékat, nehogy valaki a hatunkba 16j6n ti.
a forradalméroknak” ABTL V-144-731/1 sz. dosszié 38. o.
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Ferenc a lefogottak feleségeitdl szerzett tudomast az eseményekrol,

és szemeélyesen jart kozbe a szabadon bocsatasokért, miutan erre a lefogott
kommunistak feleségei meg-kérték.'** A kommunistak igy szabadon
tavoztak és késobb sem esett bantodasuk. A nemzetérok pedig tovadbbra

is fenntartottak a rendet egészen december 15-ig.

Megtorlasok

A kesztolci forradalmdrok pere: Kertész Ferenc és tarsai

A dorogi szénmedencéhez kotheté megtorld perek koziil a legtobb embert
érintd — a ,,Kesztolci Koztarsasag” legenddjanak elhiresztelésével orszagos
ismertséget szerzett — per a kesztolciek elleni volt. A kesztolciek fogyo
lelkesedéssel, de egészen december 15-ig kitartottak. Ekkor karhatalmistak
érkeztek a faluba. Kihirdették a néhany nappal korabban meghozott,

a fegyverek kotelezo beszolgaltatasarol sz0l6 rendeletet. Annak ellenére,
hogy a felszolitasra fegyvereiket beszolgaltattak, a Minczér testvéreket
statarialis birosag elé allitottak. A bir6sag Minczér Jozsefet halalra, Minczér
Karolyt pedig 10 év bortonre itélte. Minczér Jozsef kegyelmi kérvényét

az Elnoki Tanacs elutasitotta, igy december 20-an kivégezték.'*
Ugyanekkor tartoztattak le Dudik Aladart ifegyverrejtegetésért.'*®

A nemzetérok, kimélendé a falut, nem tanusitottak ellenallast.

Az ekkora mér végképp lizemanyag nélkiil maradt tankot sem hasznaltak.

126 ABTL V-144-173/1 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 45-47. o.

127 1956 kézikonyve I11.(1996) 21. o. Fekete Mihaly — a keszt6lci nemzetSrség
volt parancsnoka - szerint Minczér Jézsef a nemzet6rség vezetShelyettese volt.
Fekete feltételezése szerint eredetileg 6t keresték, de mivel nem talaltak,
mint masodik embert fogtak el és végezték ki Minczért.

128 Ezen eseményekr6l szamolt be a Népakarat.

44



A falubol koriilbeliil 10 embert internéltak. A kesztolci forradalmarok
elleni eljaras 1957 augusztusaban vette kezdetét. A vadak alapjat a kesztolci
kommunistdk vallomasai jelentették. Itt szeretnénk megjegyezni,

hogy ezeket a vallomasokat dsszeférhetetlenség miatt figyelmen kiviil
kellett volna hagyni a per soran az eljard birénak. A forradalom alatt
sérelmet szenvedett kommunistdk vallomadsait ugyanis a szintén sérelmet
szenvedett Kara Imre vette fel, aki ekkor renddr szazadosként miikodott.'*
A targyalason mindez ki is deriilt, ugyanis nem egyeztek a vizsgalat soran
felvett irasbeli és a targyalason szoban elhangzott vallomasok. A biré
kérdésére, miszerint: miért kiilonbozik a kettd, a tanuk azt felelték,

hogy az irdsbeli vallomdsokat Kara Imre készitette, hozzajuk mar csak
alairni hozta el a papirokat. A tobbi kommunistat biztositotta arrdl,

hogy a vallomasokat felesleges atolvasni, minden ugy szerepel benniik,
ahogy lenniiik kell (!)."*° Nebehaj Lajos, Pavelka Mihaly és Kara Imre

a szovjet csapatok bevonulasa utan csatlakozott a karhatalomhoz."
Hérmojuk koziil Kara Imre volt a legaktivabb. Nemcsak a vallomdsokat
vette fel, hanem jelentést is készitett a kesztolci eseményekrdl (amikrol
viszont személyesen nem lehetett tudomasa, mivel elhagyta a falut).'*
Ebben nem is annyira az eseményeket irta le, hanem a résztvevoket
mindsiti: ,,volt nyilasok, naplopdk, kulakok, volt kisgazdaparti vezetok,
volt disszidalt kisérletezdk (sic!), a klérus bizalmas emberei, a nyugati
allamok vigasztaloja, a kozség legnagyobb kulakja”'** A forradalmarok kozt
olyanokat is felsorol, akik nem is voltak a faluban a forradalom ideje alatt.

129 » A vallomasomat Kara Imre r. szds.- nak mint volt kozségi MDP
titkdrnak dnkéntesen teszem meg” ABTL Kertész Ferenc és tsai.
V-144-731/1 156. o.

130 Minczér Bernat visszaemlékezése, Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet

131 ABTL V-144-731/1sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 334. o.

132 ABTL V-144-731/1 sz. dosszié Kertész Ferenc és tsai., 328. o.

133 Uo.
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A kesztolciek a per soran megprobaltak minél jelentéktelenebbnek
feltiintetni sajat szerepiiket, illetve arra hivatkoztak, hogy a buszkozlekedés
leallasa utan a pincékben italoztak. Tetteiket is alkohol hatasa alatt kovették
el.** Ez utobbi védekezésben még lehetett is valamiféle igazsagtartalom,

de az biztos, hogy nem volt altalanos az alkoholos befolyasoltsag alatt
elkovetett forradalmi tevékenység.*> Sokkal inkabb igaz az, hogy a per
soran menteni probaltak magukat, ahogy lehetett.

A per elsérendti vadlottja a Nemzeti Bizottsag vezetdje, Kertész Ferenc lett.
Kertész a kihallgatdsok sordn nem mentegette tetteit. Az 1957. oktdber
18-i kihallgatasan az eddigi vallomasaihoz azt is hozzéf{izte, hogy nem
érzi magat blindsnek, mivel 1956. oktober 27-én az akkori kormany
felszOlitotta az orszag lakossagat, hogy mindenhol alakitsak meg a nemzeti
bizottsagokat és vegyék at az iranyitast. ,Ennek a kormanynak a tagjai koziil
tobben ma is kormanytagok™*° — zarta vallomasat. Az Esztergom Varosi
Birdsag 1958. februar 5-én hirdetett itélete szerint'” 16 kesztolcit itéltek

el. Bar az eljarasba bevontak, mivel azonban a tanacshaza el6tti tiintetésen
kiviil semmiben nem vett részt, Farsang Andrasnét felmentették. Farsang
Andrasné még ekkor is reménykedett abban, hogy férje él, ezért oktéber
26-an szamon kérte a tanacshazan tartézkodoé vezet6ktol férje hollétét.

A legszigorubb itéletet nem az elsérendi vadlott, Kertész Ferenc kapta,
hanem a mdsodrendi vadlott, az ekkor sz6késben 1év6 Fekete Mihdly, volt
nemzetdr parancsnok. Fekete december végén hagyta el az orszagot, mivel
tobben is megfenyegették. 1957 nyaran mar lehetett tudni, hogy nincs

az orszagban, mégis 10 évre itélték. Kertész Ferenc 5 év bortonbiintetést

134 ABTL V-144-731sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 133. o.
135 Minczér Bernat visszaemlékezése. Forras 1d.: 9. sz. 1abjegyzet
136 ABTL V-144-731 sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 58. o.
137 Uo. 300. o.
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kapott. A tobbi vadlottat 3 évtSl 7 honapig terjedd biintetéssel sujtottak.

A per XIV. rendti vadlottjaként a nemzetérparancsnokkal azonos nevet
visel6, de vele rokoni kapcsolatban nem all6 Fekete Mihalyt 2 év bortonre
itélték. Pedig ez a Fekete a forradalom alatt nem is tartézkodott a faluban.
Mint az az 1957. szeptember 7-én kelt tantivallomasabol kideriil, oktober
végén mar Dorogon lakott, ahol a tiintetéseken részt vett, majd november
4-én eliitétte egy autd, ami miatt kérhazba keriilt.”*® A perbe val6 beemelése
talanyos. Lehetséges, hogy személyes bosszu all a hattérben.'**1958.
december 16-an keriilt sor a II. foku targyaldsra. Ezen Kertész Ferenc
biintetését 3 évre enyhitették, a VII. rend vadlott, Minczér Sandor
biintetését pedig 1 év 2 honapra novelték.'** A kesztolci per kapcsan még
egy levélrdl kell megemlékezniink. Ezt a levelet 1957. majus 6-an készitette
a kesztolci MSZMP Intéz6 Bizottsaga.'*! Amellett, hogy megprébalja
osszefoglalni a forradalom alatti eseményeket, minden mendemondat

és féligazsagot tartalmaz. A levél ezekkel a sorokkal zarul: ,, A kesztolci
MSZMP egész tagsaga nevében, valamint a kozség becsiiletes dolgozoi
véleményét nyilvanitva reméljiik, hogy az dllami szervek eltéréen a Dorogi
Jarasi Rendérkapitanysag liberalis intézkedéseitdl, konkrét intézkedéseket
tesznek mindazon ellenforradalmarokkal szemben, akik vezet6 szerepet
jatszottak az 50 napig fennall6 »ellenforradalmi koztarsasagban«. (...)
Tovabba kérjiik, hogy vizsgaljak feliil a Jarasi Kapitanysag osszetételét s
annak a liberalizmusnak (sic!) az okat, amit ez ideig tanusitottak

a kesztolci eseményekkel kapcsolatban.”'*> A nagyobb nyomaték kedvéért
Kara Imre mint rend6r hadnagy, BM Budapesti Karhatalmi Forradalmi

138 ABTL V-144-731/1 sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 95-96. o.
139 Vo.: Spiré Gyorgy: Tavaszi tarlat c. regénye, Magvetd, 2010

140 ABTL V-144-731. sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 317. o.
141 ABTL V-144-731/1. sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 397. o.
142 Uo. 397. o.
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ezred tagjaként irta ala a levelet. Ennek a levélnek a hatasara sziiletett meg
egy ujabb levél majus 14-én, amelyben Bédi Ferenc r. ny. alezredes kérte,
hogy a Partbizottsag — a kesztolci kommunistaktdl szerzett informaciok
birtokaban - ,,hasson oda’, hogy a Politikai Nyomozé F6osztaly vonja
felel6sségre a biindsoket (!).'** A kesztolci kommunistak nem elégedtek
meg a statarialis uton kivégzettel és az internaltakkal. Igaz, hogy naluk
volt el6bb fegyver és 6k bantalmaztak egy esztergomi lakost. Az is

igaz, hogy a forradalom alatt nem esett bantédasuk, és amikor valéban
veszélyben érezhették magukat, akkor Kertész Ferenc személyesen
szabaditotta ki 6ket. Mégis megtorlast koveteltek, és el is érték céljukat.
Az egyetlen igazan komoly tigyben, Kara Imre hazanak felrobbantdsaban
érintett Simonek Lukacsot azonban nem sikeriilt elitéltetni. Simonek
ugyanis illegalitdsba vonult. 1956. december 15-én két karhatalmista
Orizetbe vette, és hazakisérte, hogy at tudjon 6lt6zni. T6litk azonban
megszokott és ettdl kezdve bujkalt.'** Elfogatd parancsot csak viszonylag
késon, 1957. oktober 15-én dllitottak ki ellene. Ezt megel6z6en azonban
mas mddon is megprobaltak a nyomara akadni. EI6bb egy ,,Buzas”

fed6nevi halozati személy beszélt vele 1957 marciusaban,'*

majd ,, Tolgyesi”
(szintén haldzati személy) ,,6nszorgalombdl” (1) jart Kesztolcon ,,lefigyelést
alkalmazni”'* Elfogni mégsem sikeriilt. Simonek ujbol majd csak 1963-ban
bukkant fel Csehszlovakiaban. Itt fogta el a csehszlovak renddrség és adta

at a magyar hatosagoknak. Mint az Simonek Lukacs vizsgalati dossziéjabol

kideril,'” Simonek 1956 és 1963 kozott sajat hazanak konyhajaban bujkalt

143 ABTL V-144-731/1 sz. dosszié, Kertész Ferenc és tsai., 387. o.
144 ABTL V-147 852sz. dosszié, Simonek Lukécs 109. o.

145 ABTL V-147 852sz. dosszié, Simonek Lukécs 52. o.

146 Uo. 57. o.

147 Uo.
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egy foldbe vajt iiregben, amely a tiizhely alatt volt kialakitva.'*® Itt, habar
tobbszor is tartottak hazkutatast, nem talaltak meg a nyomozok. 1963-
ban azonban mar nem birta tovabb a rejt6zkodést, ezért Csehszlovakiaba
szokott, ahol azonnal elfogtak. A korszak abszurditdsat mutatja, hogy
Simoneket nem itélték el. Kihallgattak 1956-o0s tevékenységérdl és buj-
kalasardl, de az 1963-as amnesztiarendelet miatt kozkegyelemben része-
sitették.'* Igy Simonek szabad emberként térhetett haza. Kara Imre, aki
ekkor a dorogi XV. akna személyzeti vezetdje volt, 1964 elején még irt
egy levelet az MSZMP Kozponti Vezet6ségének, amelyben kérte Simonek
felel6sségre vondsat. Kérését azonban elutasitottak a kozkegyelemre vald
hivatkozassal.'*

Kesztolc az Allamvédelem latokorében

A forradalom leverése utan kiemelt teriiletnek szamitott Kesztdlc,

igy nagyobb figyelem jutott rd, bar az eredmény itt sem lett tul nagy.

Az 1952-es és 1956-0s események résztvevirdl figyeld dossziét nyitottak.'!
»Lajos Laszl6” tigynok Csolnokrol szabadult, ekkor rabtarsai révén jutott el
Kesztdlcre, majd december kozepe tajan visszatért a faluba. Itt provokacios
szandékkal barataitol érdeklddott fegyverek utan, de nem jart sikerrel.'*
Jelentéseit nem is hasznaltak fel a megtorld perben. Sajatos torténet
Keszt6lcon Kara Vilmosé. Kara tagja volt a nemzet6rségnek. Decemberben

148 Uo. 29. o.

149 Uo. 119. o.

150 Uo. 320. o.

151 ABTL V-102 010/1sz. dosszié, Dudik Aladdr és tsai., Kitépett lapok 10-24.
152 ABTL O-14894sz. dosszié, Kochnyak Jézsef 9. o.
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az els6 letartoztatottak kozt volt a faluban.'> Sajat szavai szerint: ,,délutan
odajott egy civil AVO-s és sokat beszélt nekem, hogy dolgozzak nekik.

Ha igen akkor nem visznek statdrialis birosag elé. (...) rabeszélt arra, hogy
dolgozzak a K&dar rezsimnek. (...) En egyszer el is mentem a taldlkéra,
vittem a névsort, hogy kinél volt fegyver, ezt kovetelték télem. Persze egy
pérat (irtam le) akik mér rég disszidaltak. (...) En akkora mér el voltam
szanva a szokésre, a masodik talalkozéra mar nem mentem.”"** Az elsé
talalkozdén ugyanis tjabb megbizast kapott. Fekete Mihaly és Simonek
Lukdcs hollétérdl kellett volna informacidval szolgalnia. Erre mar végképp
nem volt hajlandd. 1956 szilveszterén — anélkiil, hogy csalddjanak szolt
volna - elhagyta az orszagot. Egy masik kesztélci férfival nem a nyugati
hatdr felé, hanem délre indultak. Vonattal érkeztek Szegedre, majd éjjel
gyalog indultak a déli hatdr felé. Ezen atjutva, Jugoszlaviaban jelentkeztek
a rendorségen. Nyolc honapig voltak kiilonboz6 taborokban, majd
Olaszorszagba szallitottak 6ket. Innen 6t hénap utan hajon jutott el
Venezueldba. Szakmunkasként helyezkedett el. Majd csak hét év utdn
sikertilt feleségét is kihoznia. Felesége nem jott egyediil, hét éves kislany-
ukat is magaval hozta, aki akkor sziiletett, amikor Kara Jugoszlavidban volt.
A j6 anyagi koriilmények ellenére a honvagyat nem tudtak kezelni, igy
hosszu tiprodas utan 1976-ban visszatelepiiltek Magyarorszagra. Ekkorra
az allambiztonsag szamara mar nem volt érdekes Kara 1956-0s szerepe

és barati kapcsolatai.”A helyi kommunista vezet6ket leszamitva egy
informatorrol tudunk Kesztolcon. 1963-ban ,,Végvari Istvan” fedonevi
igynokot 1956-o0s tevékenységével zsaroltdk meg.'* A tartotiszt kezdeti
lelkesedése az évek folyaman elmult, amint arra a kiértékeld tiszt

153 Kara Vilmos visszaemlékezései, Fejér-Vasvari (2002) 700. o.
154 Uo.
155 Kara Vilmos visszaemlékezése, Forras 1d.: 9. sz. l1abjegyzet

156 ABTL M-26469 sz. dosszié, ,Végvari Istvan”
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ramutatott, a jelentések semmitmonddak, az tigynok gyakran nem

jelenik meg a taldlkozékon, bar mindent megigér.””” A kérdésre,

hogy hany volt politikai elitéltet ismer harom 1952-ben elitéltet és négy,

az 1956-os ligyekben érintett személy nevét sorolta fel. Erdemleges
informaciét azonban nem kozolt réluk. Tudnunk kell, hogy ,,Végvari
Istvan” részt vett az 1956-0s eseményekben, internaltak, majd elitélték.
Biztos, hogy tobb informacidval rendelkezett sorstarsai életér6l. Annak
oka, hogy mégis ragaszkodtak iigynokként vald szerepeltetéséhez ugyanaz
lehetett, mint a csolnoki ,,Forgé Jdnosnal”. Erdemes megemliteni, hogy
Dorogon az Gjonnan megalakult munkasérséget a nem sokkal korabban
elhunyt kesztolci Pavelka Mihalyrol nevezték el. Indoklasként — mint azt

a Komarom Megyei Dolgozdk Lapjanak 1969. augusztus 27-i szaméabdl
megtudhatjuk - ismertették Pavelka életutjat, kiizdelmeit, harcait. Kiemelve
azt, hogy még 1956-ban is fegyvert fogott a kommunizmus vivmanyainak
megvédéséért. Kesztolcon az évek elérehaladtaval a forradalmi heviilet
elmult. Csak a legenda maradt és a kadari kiegyezés. A forradalmi
tevékenységért elitélteket szabadulasuk utan tovabbra is megfigyelték.
Nem csak renddri tton tartottak nyilvan 6ket. A banyavallalathoz vissza-
téroket a legrosszabb munkahelyekre tették. Barmiféle kiemelésrél vagy
jutalomrdl sz6 sem lehetett, barmilyen jé munkaerdnek is szamitottak.

Csaladjuk mindennapi életét is megnehezitették.

157 ABTL M-26469 sz. dosszié, ,Végvari Istvan” 38. o.
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Zarszo

Az 1956-0s forradalomrol, annak leverése utan, csak és kizarolagosan

az uralkodo part és szellemi kore fejthette ki véleményét hivatalosan.

A , komoly, megfontolt, jovéért aggddd” leirasokban a legjobb esetben

is csak félrevezetett emberek lehettek. A nagy tobbség nyugatrol pénzelt,
rosszindulatu ,,kétes elem”, akik meg akartak donteni a kis hibakkal
kiiszk6do, de alapjaban viragzasnak indult rendszert. Kadar rdakényszeritette
az orszagra a maga kiegyezését. Ennek a kiegyezésnek nagy ara volt. Egyik
az, hogy nem lehetett beszélni 1956-r6l. Amikor ezt az 1980-as évektdl
mégis egyre tobben és egyre gyakrabban megtették, az a Kadar-rendszer
bukdsdhoz vezetett."**Az évek muldsa arra volt jo, hogy a tanulmanyunkban
bemutatott banyaszlét a banyasz-emlékezetben mint joléti Kadar-korszak
képe kristalyosodjon ki, a forradalmarokrol pedig elfeledkezzenek, vagy
pedig olyan torz legendak maradjanak meg a koztudatban, mint a Kesztolci
Koztarsasagé. Pedig identitasat vesztett és ezzel egytitt 4j alapokat keres6
orszagunkban nagyon is fontos tamasz lehetne 1956. A forradalom egyik
csoddja, hogy az orszagra feliilrél rakényszeritett tanacsrendszert nagyon
rovid id6 alatt lebontotta és valodi, alulrél szervez6d6 demokraciat allitott
a helyébe'*valddi demokratakkal. A nép ugyanis olyan embereket valasztott
vezetOknek, akik kiérdemelték bizalmat. Ezek az emberek probéltak rendet
teremteni és a rend felett 6rkodni. A mindennapi életet Gjra megszervezni,
mindezt ugy, hogy a kdzponti hatalom 6sszeomlott. Valdjaban csak
magukra szamithattak a telepiilések. Ha megnézziik a dorogi szénmedence
telepiiléseinek torténetét a forradalom alatt, az utdlag terjesztett ragalmak-
kal ellentétben pont a helyi kommunista vezetdk voltak azok, akik

158 Vo.: Kahler-M. Kiss (1997) 326. o.
159 M. Kiss (2006) 358. o.
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felel6tleniil probaltak fegyvert hasznalni, agressziven, provokalva fellépni
(Dorogi , Kesztolc, Sarisap). Veliik szemben a helyi demokratak voltak azok,
akik lehutotték a kedélyeket, és igen gyakran megmentették a kommunistak
életét. November 4. utan a fegyveres harcban résztvevok mellett ezek

a ,kovasz emberek” voltak azok, akiket letartoztattak és elitéltek.'®

Toliik tartott leginkabb a Kddar-rendszer. A megtorlds és elhallgatas
annyira sikeres volt, hogy mar-mar kezdiink megfeledkezni a nép igazi
héseirdl. Nagy Imre mellett még sok olyan ember van, aki 1956 martirja
volt. Ezeket az embereket tjra és Gjra fel kell fedezni, beszélni kell roluk.'

Kdszonetnyilvanitas

Ezuton szeretném kifejezni koszonetemet mindenkinek, aki segitségével,
tandacsaival, kritikajaval hozzajarult e munka elkészitéséhez: M. Kiss
Sandor tanar ur a kezdetektdl fogva végigkisérte kutatasomat, és tapasz-
talataval, ismereteivel, tanacsaival nagy segitséget nyujtott. T6le halottam
el6szor a ,,kovasz emberekrdl”, 6 mutatta meg nekem a kommunista
diktattra valodi mibenlétét és a mezitldbasok forradalmat 1956-ban.
K6sz6nom mindazon levéltarak munkatarsainak segitékész munkajat, ahol
kutatasaimat végeztem. Germuska Pal, Horvath Miklos, Szelke-Tulipan
Eva és Szekér Nora tandcsai és kritikai is sokat segitettek a kézirat végsé
valtozatanak elkészitésében. Sosné Baktay Diana, Mikesy Andras, Csabi
Domonkos, Fuzik Janos, Marek Lajos, Marek Gabor, Miklés Tamas, Tamas
Gabor OFM és Seress Patrik OFM segitsége nélkiil nem késziilhetett

volna el ez a munka. K6sz6ndm mindazoknak, akik beszélgetéseink sordn

160 M. Kiss (2006)
161 Vo.. M. Kiss (2011) 309. o.
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megosztottak velem életiik talan legnehezebb iddszakanak torténetét.
Végiil, de nem utolsésorban szeretném megkoszonni Aginak, Virdgnak,
Banknak, Bencinek, Bordkanak, Villének, hogy mellettem alltak, segitettek
és elviseltek.
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