Jegyzokonyv

Késziilt: Kesztolc kozseg KepviselS-testiletének rendkiviili tilésén 2010. jalius 19-én.
Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal Tanacsterme

Jelen vannak: Kochnyak Sandor, Makovics Zoltan, Mészaros Janos, Nagy Péter, Szivek
Péter, Tordané Petrik Etelka, Voroskoi Istvan képviselok,

Gaal Lajos polgarmester,

Bognarné dr. Solymoskovi Veronika jegyzo, jkv.-vezetd

Gaal Lajos: Tisztelettel koszontom a megjelenteket. Megallapitom, hogy a megvalasztott
képviselok szama 10 06, jelen van 8 6, az iilés hatarozatképes. Koszontom vendégeinket, R.
Takacs Esztert, a ProArch Stadio vezetdjét és Kun Janos fOépitészt, akik a beterjesztett
rendezési terv kapcsan jottek el.
Napirendi pontok:

1.) Rendezési terv

2.) Lakossagi karok

3.) Két tilés kozotti idészak eseményei

4.) A Kincses Jozsef Altalanos Iskola igazgatdjanak beszamoldja

5.) Foldbérlet és vasarlas

6.) Katasztrofavédelmi kdzpont 1étrehozasa

7.) Egyebek

8.) Oktatasi tarsulas vezetdi palyazatanak véleményezése - Zart iilés

Megkérdezem a képviselOtarsakat, hogy van-e az elhangzottakkal kapcsolatban valakinek
javaslata, észrevétele? Amennyiben nincs, szavazasra bocsatom, aki az elGterjesztett
napirendeket elfogadja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszondom! Tartozkodott? Ellene?
Megallapitom, hogy a testiilet az el6terjesztett napirendet 8 igen szavazattal elfogadta.

1. Napirendi pont
Rendezési terv

Gaal Lajos: lIgen hosszii idének értlink a végére. Valamikor 2006-ban a testiiletiink
elhatarozta, hogy az akkor mar sokat biralt és kritizalt rendezési terviinket megujitjuk. Uj
alapokra helyezziik, digitalis térképekkel, és a mai formanak megfeleld tartalommal. Elég sok
egyeztetd targyalds, munkaértekezlet kapcsan jutottunk el odaig, hogy Lantay ur az Allami
F6épitész javasolja a testiiletnek rendezési terviink elfogadasat. Nehezitette a munkankat az is,
hogy 2010. marciustol 0j jogszabaly alkotasi rendelet 1€pett hatalyba. Most kiilsé szemlélje
lehettem annak, hogy a jogi nyelvezet és az épitészi nyelvezet az nem mindig ugyanazt fedi.
Amennyiben ma elfogadja a testiilet, akkor a kihirdetést koveté 60. napon hatalyba 1éphet.
Megkérem a Jegyzdasszonyt, hogy ha hozzafiizni valdja, akkor ismertesse.

Bognarné: Tekintsiik at sorban.

Makovics Zoltan: Otos oldal a harmas pontja, a keritésekrdl szolo rész. Tehat itt azt
mondandnk ki, hogy a faluban nem lehet nem &tlathat6 keritést épiteni. Ezzel nem értek egyet.
Egyik az, hogy at nem lathaté az egy nagyon megfoghatatlan kérdés. Ami szembdl nem
atlathato, 60°-os szogbdl mar atlathato. A masik az, hogy vannak olyan saroktelkek, ahol nem
biztos, hogy azt szeretné az ott lako, hogy a jardardl teljes belatas legyen, €s semmilyen
maganszféraja ne legyen a telkén beliil, mert ugye teljesen atlathaté az egész udvara minden
iranybol, igazabol tehat, hogy mi ezt ilyen moédon megkotnénk, hogy semmiképpen nem
lehet. A 2m 20cm az OTEK-ban meg van koételezéen hatarozva.



R Takacs Eszter: Félre érti a szabalyozast. Itt az van, hogy a kozteriiletrdl lathatdéan. Tehat
nem azt jelenti, hogy a kerités atlathatd, vagy nem atlathat6, hanem a kozteriileti homlokzaton
milyen keritést lehet.

Makovics Zoltan: Persze, hat errdl beszélek én is. Sarokteleknél mindkét oldal kozteriilet. Az
van, hogy altalaban nem létesithetd. 4. §-nak a 3. pontja.

R Takacs Eszter: Azért ott van, hogy kivéve tamfalként, vagy épiilet.

Makovics Zoltan: Ez testiileti kérdés, én személy szerint ezzel nem értek egyet, hogy ezt igy
megkossiik, hogy fixen, mindenkinek minden helyszinen, tehat, hogy ne donthesse el azt a
lako, hogy nagyjabol milyen tipusu keritést szeretne.

R Takacs Eszter: De atlathato 1étesitheto.

Makovics Zoltan: Ezt én értem, de jogilag mi az atlathatd, ha a zsanér mellett van egy centis
fliggbleges hézag, az a kerités atlathato?

R Takacs Eszter: Atlatok, vagy nem latok?

Makovics Zoltan: Akkor atlathatok rajta.

R Takacs Eszter: Igen.

Makovics Zoltan: Hat errdl beszélek, hogyha barhol egy szdzas lyukat tesz a 40 m hossza
keritésbe, akkor mar van rajta. Most jogilag beszélink. Ezt a rendeletet gyakorlatban
hasznalni kell. Akkor 220 marad, tehat, hogy annyit engedélyeziink mindenhol a faluban,
mint amit az OTEK mond?

Kun Janos: Tehét ez a maximum, tehét ez isten drizzen, hogy mindenki 2,2 m magas keritést
¢épitsen. Ez a hatar, az, ami épitési engedély nélkiil 1étesithetd. Tehat ez esetben a 2m f6lott
mar nem lehet, csak épitési engedéllyel. Akkor meg lehet szlirni.

Makovics Zoltan: Tehat ketté méterig, jelen allas szerint ketté méter magas lehet, ha abban a
20cm-s savban akar valaki olyan magasat, akkor azt engedélyeztetni kell.

R Takacs Eszter: Szerintem menjiink végig, amiket javasolt, és tegyen hozza javaslatot. Mit
gondol.

Makovies Zoltan: En azt szeretném, hogy ne legyen benne ez a kotelezben, tehat, hogy
tomor nem épithetd.

Nagy Péter: Akkor tomort is lehet, csak épitési engedéllyel?

R Takacs Eszter: Nem, tomort csak ott lehet, hogyha tdmfalként, vagy épiiletrészként. De
nem kell ahhoz sem épitési engedély. Egyikhez sem kell.

Kun Janos: Ugy pontositandm, nehogy félremagyarazzuk, tehat, ha valami épitési engedély
nélkiil 1étesithetd, arra is vonatkozik a Helyi Epitési Szabalyzat. Tehat erre mindig vigyazni
kell, tehat

Makovics Zoltan: Tehat most azt mondjuk ki, hogy nem lehet.

Kun Janos: Hogy nem lehet, igy van.

Makovics Zoltan: Tehat tomdort nem épithet senki sehova.

R Takacs Eszter: De! De. Még egyszer mondom. Az utcara tdmfalként épithet. De azért a
nagy része a hegyi helyzetekben ilyen. Tehat nyugodtan, meg épiilethez kapcsoloddan is
épithet tomort. Ha akarja, lehet az, hogy hany szézaléka a keritésnek legyen, mert a régi
szabalyzat az olyan volt, hogy a keritésnek minimum a 30%-a atlatszonak kell lenni. Ez volt.
De itt azért mondjuk jo a tomor kerités, szerintem.

Gaal Lajos: En azt kérdezném, hogy miért teszik bele azt a kitételt, hogy altalaban nem,
mikor ide van irva, hogy kivéve. Tehat akkor vagy azt mondom, hogy nem létesithetd, kivéve.
Tehat altalaban, az azt jelenti, hogy akkor nem csak akkor nem. Tehéat valami ilyen
fennakadas van benne.

Makovics Zoltan: Még az a f6 kérdés, hogy megtiltjuk a tomort, vagy nem. A kdvetkezo a
felszini vizelvezetd arkok kialakitasanal, a 6.§ (4) bekezdése. Itt az van, hogy a felszini
vizeket, felszini vizelvezetd arkok kialakitasdnal beton burkolatot nem szabad alkalmazni.
Tehat, hogy igy kikotjiikk. En megértem teljesen jo, hogy probaljunk szebbet, jobbat, csak



hogy ezt igy kikétjiik, hogy nem lehet. Es ugye ez megint azt jelenti, hogy sehol nem lehet. Ez
azt jelenti, mert az altalanos részben van. Ezt megint egy kicsit nagyon sarkosnak talalom.

R Takacs Eszter: Nem a szebb, inkdbb a kornyezetvédelem az, ami probléma ebben.
Annyira elviszi az es6 helyér6l a vizet a beton, mert semmi sem szivodik ott fel gyakorlatilag,
ahol keletkezik.

Makovics Zoltan: Egy kérdés, ugye itt van a sok bed6lt at, beszakadt ut. Ott is pont ugyan az
a probléma, hogy ha igy csinaljuk meg, akkor ez a veszély megint halmozodni fog. Tehat ott
talan mindenképpen vizet nem atereszté burkolatot kellene csinalni ezeken az utakon.
Voroskéi Istvan: En tgy latom ennek a szakmai részét, hogy egy dombvidéki telepiilésen
nem ugyan azokat az elveket kell alkalmazni, mint egy sikvidékin. Nalunk sok esetben az a
cél, hogy ezek a vizek nagyon gyorsan elkeriiljenek onnan, ahol problémat okoztak, a
pincénél, a nem tudom én honnan, szemben egy alfoldi teriilettel, ahol homokbo6l van az
altalaj, és az a cél, hogy szikkadjon el az a viz minél el6bb az arokban.

Makovics Zoltan: A 8. § (4) bekezdésében azt mondja, hogy az ujonnan beépiilé tombokben
gazdasagi teriileteken a beiiltetés kotelezettséggel jelolt teriiletek 85%-at zold teriiletként kell
kialakitani, a fennmarad6 15%-on parkold feliilet, kozlekedési feliilet, épiilet, épitmény
elhelyezhetd. Tehat hogyha ez azt jelenti, hogy 30%-os beépitési kotelezettség van, akkor
70%-on ugye valamilyenfajta zold teriiletet kell kialakitani. De akkor abba az épiilet,
épitmény mar nem fér bele, tehat, ez nem volt egyértelmli szdmomra, és ez igy szerepel
szdvegesen.

R Takacs Eszter: Ez nem igy van. A beiiltetési kotelezettség, ami a teljes teriilet 70 %-a, ha
azt tekintjikk 100 %-nak, ne legyen az, hogy ennek a novényzetnek 100%-osnak kellene lenni,
legalabb mondjuk a héaz elétt a parkold odaallhasson, ezért tettiik azt, hogy ennek elég
tulajdonképpen 85%-anak lenni.

Gaal Lajos: Tehat nem a teriiletnek a nagysagara vonatkozik, hanem a beiiltetendore.

R Takacs Eszter: Igen.

Makovics Zoltan: Igen, és a kovetkezSben a masodik rész 10. §, ott a ugye a 600m>nél
kisebb telken egy lakast engediink épiteni, az 1000m?-nél kisebb teriileten egy lakést, vagy
egy udiiléépliletet engediink épiteni. Tehat hogy itt nem értettem, hogy a hogy az idiild
kikeriilt onnan, tehat nekem csak az volt a furcsa, most mar besargaztam, hogy a 600m2, tehat
a kisebb telken lakast engediink, a nagyobbon meg lakast vagy tidiilét engediink épiteni.

R Takacs Eszter: Ez azt jelenti, hogy lakast is megengedjiik.

Makovics Zoltan: Azt én tudom, a kisebben lakast engediink, tehat lakni lakhatnak kicsi
telken, csak 1idiilot nem lehet kialakitani.

R Takacs Eszter: lgaza van. Mert itt eredendSen az volt, hogy az 1000 m%-esen két lakast
megengedtiink. De aztan utdna modositottak, csak nem akartuk kihizni az Uidiil6t sem. Itt
inkabb arrol van sz6, hogy az iidiiléteriileten akar lakhat is, hogyha 1000m?-es.

Kun Janos: Ezt jobb lenne kihtzni.

R Takacs Eszter: Vegylik ki ezt az elso kettt. Azt valahogy be kell irnunk, hogy csak egy
lakas épithetd. Kertvarosiban ott négy lakas is épithetd.

Makovics Zoltan: Végiil is ez azt foglalja 6ssze, hogy 1000m?-nél kisebb telken dupla lakas,
tehat ikerhazat nem lehet épiteni magyaran szolva. Ez nagyjabol ezt.

R Takacs Eszter: Iker telek az nem igy néz ki.

Makovics Zoltan: Nem iker telek. Azt mondtam, hogy 1000m?-esnél kisebb telken két lakast
nem lehet épiteni.

R Takacs Eszter: Nem. Igen.

Makovics Zoltan: Na most nem, vagy igen?

Voroskéi Istvan: Ez 300 négyszogol, és azon beliil akkor nem lehet ikerhézat épiteni.
Makovics Zoltan: Tehat kettd lakast nem lehet kialakitani.



R Takacs Eszter: Kettd lakast egyaltaldan nem lehet kialakitani. A kertvarosiban az van, hogy
telkenként egy lakdépiiletben két lakas helyezheto el. Tulajdonképpen a falusiasban is ez van.
Itt arr6l van sz6, hogy azt akartuk, hogy a kicsi telkeken ne lehessen két lakést épiteni. Tehat
végiil is azt mondhatjuk, hogy 600m>-nél kisebb telken legfeljebb egy lakas épithetd. A tobbit
meg kihuzzuk.

Gaal Lajos: Igen, a kettes az mar értelmetlen akkor.

Makovics Zoltan: Mert méshol Ggyis szabalyozzuk, hogy hogyan lehet két lakast egy telekre
épiteni.

R Takacs Eszter: Igen. Mert de tigyis az van, hogy a nagyobb telkeken meg lehet két lakast
is. Itt egyetlen dolog van, hogy irjuk azt, hogy a 600m?*-nél kisebb telken legfeljebb egy lakas,
vagy egy udiil6épiilet épithetd.

Mészaros Janos: Akkor inkabb mar gy lenne értelmes, hogy a lakoteriileteken 1000m?-nél
kisebb épitési telkeken egy lakod-, vagy egy udiil6épiilet. Tehat hogyha mar benne marad az
tidiiléépiilet, akkor minek a 600m??

Makovics Zoltan: Akkor a 600m*-t vegyiik le, és akkor azt mondjuk, hogy 1000m*nél
kisebben vagy egy lakas, vagy egy 1idiil6 épithetd.

R Takacs Eszter: Szerintem azért a 800m®-en elférne két lakas.

Szivek Péter: Ezt szerettem volna kérdezni. Felmeriilt a kertvarosias rész, és ugye most az
Osszes telek hatul, mindenhol a falu koriil 800, és akkor ezeket mind kizéarjuk?

Gaal Lajos: Egy pillanatra maradjunk tovabbra is anndl, hogy itt kordbban elfogadott
koncepcionkat nem adjuk fel, mert itt pontosan ez volt egy igazitas kérdése, hogy azokon a
teriileteken arra van igény, hogy Kisebb telek legyenek, mert nincs idejiik arra, hogy telket
miiveljenek, viszont a lakasra meg sziikség van.

R Takacs Eszter: 600-nal maradjunk, vagy 800-nal szerintem.

Mészaros Janos: Akkor nem is érdemes valtoztatni ezen, mert akkor maradhat az, hogy 600-
nal egy, 1000-nél pedig ...

Gaal Lajos: Ott mar kiilon szabalyozzuk. Tehat egy lakéas vagy egy udiild épithetd, én azt
javaslom.

Nagy Péter: Tehat a kettes ne legyen. A kettest kitordljiik.

Mészaros Janos: De most akkor a 600m?®-nél kisebben meg lesz engedve az iidiiléépiilet?

R Takacs Eszter: Igen, de nem lesz megengedve a két lakés.

Kun Janeos: De a kialakultat bele kéne sz(rni, mert ha csak 500m 2 akkor is lehet.

Makovics Zoltan: Hat egy lakas lehet, mert az 1000m?-nél kisebb, ott lehet egy lakas, tehat
hogy az 500m?-es telken ne legyen két lakas, vagy két iidiild, hanem csak egy lehessen.

R Takdacs Eszter: Jo, szerintem 600m?-nél kisebb ¢épitési telkeken legfeljebb egy lakas, vagy
egy udiiléépiilet épithetd, akkor igy marad, j6?

Gaal Lajos: Igen.

Makovics Zoltan: En mennék tovabb. A, 6.§ a kertvarosias lakoteriiletnél. Annak a tablézata.
A térképre itt az van irva, hogy van ez az LKE1-2-3-4. Es abban az van irva, hogy a 700 m?-
es telken lehet oldalhataros, meg szabadon all6 hazat épiteni, és az ennél nagyobbakon pedig
csak az oldalhatarost engedjiik meg. Hogy ezt biztos igy akarjuk? Tehat, hogy mondjuk egy
4000m?-es telken mi kételezéen oldalhatérra épittetjiik a hazat? Szerintem ez nem jo.

R Taksacs Eszter: De 4000m?-en szabadon 4116 lehet

Kun Janos: Igen, de a szovegben oldal van, igaz, ezt mar észrevettiik.

Makovics Zoltan: Jo, akkor ezt meg kell cserélni. Akkor pont forditva lesz, ugye, tehat a 700
m?-nél engedjiik oldalra meg szabadon is, igen, és a t5bbinél meg csak szabadon.

R Takacs Eszter: Csak a legutolsot javitjuk.

Makovics Zoltan: Mondjuk a 800, meg az 1000m®-esnél a 3m-es. Az annyira
hasznavehetetlen teriilet, ami a 800m®-es telken kozépre rakott haz, ott mindenki el tudja
képzelni, hogy mennyi hely marad két oldalt a haz mellett.



Kun Jénos: De a masik telken is megmarad a harom, tehat Gsszesen 6m lesz a két épiilet
kozott. Ha szabadon allo.

Mészaros Janos: Amikor nekem megadtak az épitési engedélyt, akkor ugyan ezek voltak a
feltételek, és pont a tlizoltokra hivatkoztak, mert én is azt mondtam, hogy minek oda 3m, ha a
szomszéd beleegyezik, és 6 beleegyezett volna. Azt mondta, hogy a tlizoltosdgnak ez az
eldirasa, merthogy a hazat korbe kell tudni nekik jarni.

Makovics Zoltin: Az OTEK-ben ilyen nincs. Vannak tiiztavolsagok.

R Takacs Eszter: Nem, azért mert valdsziniileg ott a szomszéd ugy allt, ahogy allt. Tehat
hidba egyezett bele, nem lehet lecsdkkenteni a 6m-t, a két haz kozotti tavolsagot 3-ra. Tehat
tulajdonképpen itt az a probléma, hogy a mésik mashol allt. Es amiatt nem tudta odébb tenni a
hazat. Tehat hidba egyezett volna bele, hogy menjen kozelebb.

Mészaros Janos: Nem volt ott semmi. Nem volt ott semmi a masiknak.

Voroskéi Istvan: Ez nem annyira a mi dolgunk, hogy ezt eldontsiikk, hanem épitési
hatésagnak a feladata. Tehat majd 6 el fogja donteni, hogy ha mar itt haz felépiilt,
szabalyosan, tehat a mi engedélyiinkkel, és oda lehet épiteni mellé a méasikat, ahol megvan a
megfeleld, tehat tlizoltésagi, meg egyéb biztonsagi tavolsag, ¢s kész, ennyi.

Makovics Zoltan: Itt most megkotdttik a 800 mre is, hogy semmiképpen nem lehet
telekhatdron az épiilet. Mert most azt irjuk elé kotelezéen. Tehdt hogy még mindig az van,
hogy ha mi odairjuk, hogy lehet itt is meg ott is, akkor majd eldonti, mert a tlizoltosagnak igy
is-ugyis lesz beleszolasa, ha lesz, lakoépiiletnél nincs, mert nem szakhatosag a tiizoltosag,
lakéépiiletnél, hogyha harom szintet nem ér el, de mindegy. Tehat az a 1ényeg, hogy ha kell,
akkor majd eldontik, de hogy 800m*-es telken van egy 10m széles haz, és hogyha az ott a
telek mondjuk 16m-es, most mondtam valamit, akkor 3-2m-es udvara lesz két oldalt. Ahol, ha
be akarna vinni fat az udvarba, azt mar csak talicskaval.

Gaal Lajos: 18m-es szélességet irtunk ki a 800m?-nél.

Szivek Péter: Ezt egyébként ki kell kotni mind a harom szdmot, hogy széles, hosszi? Mert
hogyha nem lenne kikdtve, akkor nagyobb mozgastér lenne.

R Takacs Eszter: Olyan sok mindent nem lehet varidlni, tehat sok 0j telek nincsen. Szdval
azért ezek az Ovezetek egyrészt meglévok, a nagyobb része, tehat eleve ilyenre van kialakitva
a tertilet. Tehat nagyon sokszor nem arrol van szd, hogy itt mindenhol j telek késziil. Ha van
az utca végén két kialakithato telek, akkor az legalabb a szabvanyhoz, vagy a kialakult
rendszerhez illeszkedjen, mi azért tettiink. De mind a kettd oldalhataron 4116 maradt. Es én azt
nem is valtoztatnim LK1-ben van oldalhataros, szabadon all6, LK2-ben oldalhataron, LK3
oldalhataron all6 és az LK 4 lesz a szabadon allo.

Makovics Zoltan: Tehat akkor az LK4-es lesz mar kotelez6 lesz szabadon allo.

Voroskéi Istvan: Javaslatom, tehat valamennyien négy éven keresztiil ragtuk ezt a csontot és
ugy hiszem, hogy elég normalisan végiggondoltuk. Kérésem lenne, hogy a végsé formajat
mindenképpen 10 file néven, az legyen egybekdtve, és egy félre nem értheté modon
kozzétéve, jO?

Makovics Zoltan: A kovetkezd, ami be van irva, hogy a, mindjart mondom, a 12. §-nak a 4.
pontja, hogy hogyan kell kialakitani a tetszerkezetet, homlokzatot, meg az ¢piilet
formavildgat. Es akkor ezt mi ideirtuk, hogy a tervezdnek kell ezt mérlegelni. En ezt azt
gondolom, hogy ebbe valamilyen kontrollt akkor bele kell tenni, mert ha csak a tervezd fogja
ezt mérlegelni, akkor a tervez6bdl van nagyon sok féle. Hat mert itt most kikotottiik, hogy a
tervezének mérlegelni Kell, hogy milyen az utcakép, és a tervezOnek mérlegelni kell. De ez
semmi, hat ez nem kotelezettség ra. Mérlegelje, de ha gy itéli meg, hogy a paraszthazak
kozott j6l mutat egy kétszintes, lapos tetds éplilet, szive joga.

R Takacs Eszter: De olvassa el a kdvetkez0 mondatot™az épiilet formavilaga, tetdzete,
tetdszerkezete, épiiletmagassaga igazodjon a meglévo épiilethez €s a kdrnyezet beépitéséhez.



Voroskéi Istvan: Hat akkor ez nem ad ra lehetdséget, hogy ne igazodjon hozzi. A masik
dolog pedig az, hogy azon bosszankodunk immér nem tudom, hany éve, hogy az
épitéshatosagi jogokat elvitték a telepiilésrdl, Dorogon eldontik, hogy lehet épiteni, nem lehet
épiteni, de azt se tudod, hogy mi ¢épiil a faluban, mert nem tudod, hogy hol van, ki
engedélyezi, és mit engedélyez. Akkor most mit akarsz erre még elérni?

Makovics Zoltan: Az, ok, de én azt szeretném, hogy a helyi dnkormanyzat valamilyen szintii
egyetértésével. Mert €z, amit te mondtdl, ez mind igaz, de felépiilt Klastromban a
betonkerités, tigy, hogy minket senki nem kérdezett meg.

R Takacs Eszter: Viszont miikodtethet Tervtanacsot a kozség. Szerintem kell is, ez a
modszer, hogy egyszer az van, hogy épitési engedély beadasa eldtt a hel;/ben mikodo
tervtanacsnak meg kell mutatni. Tobb telepiilésen is belevetettem, hogy x m” folott akar a
Telepiilésfejlesztési Bizottsag elé kell hozni az épiiletet.

Bognarné: Nagyon lelassitani az engedély kiadasanak idejét egy kiilon Bizottsag
miikodtetése.

Mészaros Janos: Nekem egyébként is az a véleményem, hogy tehat ez az egész rendezési
terv egy nagyon hossza iddt olelt fel. Négy éve folyik a munka, és egy nagyon részletes,
nagyon aprolékos igazan kitinének mondhaté munka késziilt el itt a végén. De azért
szeretném mindenkinek a figyelmét felhivni arra, hogy ha végignézziik ezt az egészet, akkor
egy ilyen orwelli remekmiivet latunk itt. Most mar annyira minden le van szabalyozva, hogy
tulajdonképpen nagyon nagy mozgasteriilete nincs az embernek. Tehat ezt azért végig kell
gondolni, hogy kinek van kedve olyan faluba bejonni, ahol neki nincsen semmiféle szabad
akarata. Mert elére meghatdrozzak, hogy ilyen, olyan, amolyan, és ehhez még most be
akarjuk rakni azt, hogy majd még itt a testiiletb6l néhany ember — mint tervtanacs — eldonti.
Ha valaki valamilyen szempontbol nem volt szimpatikus, vagy nekem nem tetszett, akkor az
nem késziilt el. Tehat én azt gondolom, hogy ez egy objektiv mii, ebbe még szubjektiv
elemeket belevinni.

Voroskoi Istvan: Képvisel6tarsam gondolatait végighallgatva azt kell mondanom, hogy
tokéletesen egyetértek vele, és 1épjlink tal a kérdésen. Nem kell. Tehat ide sem egy Uj
bizottsag, sem semmi mas nem kell. Ha normalisan miikodik a dolog ugye, akkor normalisan
fog miikdni Dorogon is. Azt valdban el kell érniink, hogy onnan informaciot kapjunk idében,
¢s esetleg valami formaban elébe mehessiink, idézdjelbe téve rossz szandéku dolgoknak. De
nem az a dolgunk, hogy folsébb hatosagot jatszunk valaki folott.

Makovics Zoltan: Az ok, hogy legyen szabadsag. En a keritésre ugyan ezt mondtam, hogy ne
kossiik meg a keritésnél, de az épiilettel kapcsolatosan mas az allaspontom. Ha még valahol
van egy foghij telek falusias lakokornyezetben, az épitész meg azt dlmodja meg, hogy 6 oda
panelbél akar kétszintes hazat épiteni. De az, hogy a tervezoének kell mérlegelni. Es mi van,
hogyha 6 ugy mérlegelte, hogy neki az tetszik, és szerinte az beleillik. Tehat ez olyan
megfogalmazas, amit nem lehet sehova kotni. Akkor inkabb ne is rakjuk bel. Mert ennek ugy,
hogy a tervez6 mérlegelje.

R Takacs Eszter: De olvassa mar el az els6 mondatot, ne haragudjon, mert csak azt
mérlegelheti, hogy a tet formaja milyen lehet, semmi mast nem mérlegelhet.

Mészaros Janos: De hat ez igazdbol mar ennek a falunak nincs olyan jellege, ami egy
hagyomanyos falu. En azt gondolom, hogy ez mér tilszabalyozas.

Makovics Zoltan: Most nem taldltam meg, de a haz szinére is van eldirds benne, hogy be kell
hozni a szomszédos hazak szinét.

R Takdcs Eszter: Osszesen egyetlen egy dvezetben kell ezt megtenni, az el6z6 rendezési
terven is benne volt, hogy védendé faluszerkezeti teriilet. De az Gsszes tobbi teriileten nem
kell behozni, nem kell megnézni, nem kell csinalni semmit.

Bognarné: A rendezési terv az egész falut ovezetekre bontja. A koriilhatarolt dvezetekben
kiilonféle eléirdsok vannak.



Makovics Zoltan: 17. §-nal a 2. pont, ahol azt mondja, hogy mindenképp kell a telekhatar
mellett 10m széles savokat kialakitani. Most én itt nem taldltam egyértelmiien meg hozza,
hogy mekkora a legkisebb gazdasagilag kialakithato telek

Szivek Péter: Inkabb javaslom, hogy 5000 m?, vagy egy hektarosnal nagyobb

R Takacs Eszter: Tehat 0sszesen harom kérdés merilt fel, amiben donteni kellene. Tehat a
tomor kerités, az arok, és ez a 10m-es z6ld sav. En azt hiszem, hogy ezek azért
nagysagrendben nem akkordk, hogy ne lehessen donteni. A tomor kerités. Szoval mi azt
gondoltuk, hogy alapvetden tomor kerités legyen a belso teriileteken. A tobbi teriileten meg
attetszo, vagy attort.

Szivek Péter: Mit jelent az, hogy bels6 ?

R Takacs Eszter: Le van hatdrolva ezeken a telepiilésszerkezetileg védett teriileten beliil.
Makovics Zoltan: Ez az 4ltalanos részben van benne.

R Takacs Eszter: Szoval amennyiben egyetértenek itt, amit Kun Janos is mondott, nincs
most szabdlyozva a kerités kérdése. Mert régebben az volt, hogy az épitési engedélyen be
kellett nyujtani azt, hogy milyen a kerités. Most nincs az, hogy meg tudjak nézni, hogy a
hazhoz illeszkedik-e vagy nem. Es tulajdonképpen ezért gondoltuk, hogy valamilyen eldirast
tesziink ra. Ez volt az elképzelésiink. Es mondom, nekiink az, hogy a telepiilésszerkezetileg
védett részen inkdbb tomor kerités legyen, a tobbi részen pedig attort kerités. De amennyiben
azt mondjak, hogy ezt ne szabalyozzuk, kivessziik.

Gaal Lajos: Akkor tehat Makovics Zoltan képviseldtarsamnak az volt a javaslata, hogy ez
igy ne maradjon benne. Megkérdezem a képviseloket, van-e mas javaslat? Amennyiben nincs,
szavazasra bocsatom. Tehat aki a 4. § 3. bekezdésével nem ért egyet, és arra szavaz, hogy
vegyiik ki a rendeletbdl, kérem, kézfelemeléssel szavazzon!

Megallapitom, hogy a Képviseld-testiilet 7 igen szavazattal 1 tartozkodas mellett a kdvetkezd
hatarozatot fogadta el:

Kesztole kozség Képviselotestiiletének

58/2010. ( VI11.19 . ) szama Hatarozata

Kesztole Képvisel6-testiilete a Helyi Epitési Szabalyzat-tervezet 4.§ (3) bekezdését, mely
szerint: ,,A teriileten tomor (4t nem lathato) kerités altalaban nem létesithetd, kivéve, ha azt
tamfalként, vagy épiiletrészként alakitjak ki.” torli a tervezetbdl.

Hataridé: azonnal
Felelos: polgarmester

Mészaros Janos: En tartozkodom, merthogy szerettem volna még a szavazas el6tt {igyrendi
javaslatot tenni. Adjunk még egy lehetdséget, ha nem kell ma mindenképpen itt donteniink,
hogy most a testiilet mindenképpen kierdszakolja, hogy mai nap legyen egy végleges allapot.
Tegyiink még egy tiszteletkort, mindenki tegye meg e-mailben azokat a javaslatait, vagy
észrevételeit, amivel még lehet ezt a tervet javitani.

Gaal Lajos: Két részb6l all a rendezési terviink. Egyik a szerkezeti terv, masik a HESZ.
Tehat én azt javaslom, hogy a szerkezeti tervet, fogadjuk el, mert azt mar tobbszor targyaltuk.
A HESZ volt az, amivel kapcsolatban vitak meriiltek fel, esetleg az lehetne tovabb egyeztetni.
Vagy pedig marad a masik javaslat, hogy elnapoljuk a dontést. Elég sokszor elnapoltuk mar,
én nem vagyok hive neki.

R Takacs Eszter: Az a helyzet, hogy a Gerlekuti rendezési terv eldbb-utobb napirendre
keriil. Gyakorlatilag nem is lesz Gj Ovezet, hanem a Helyi Epitési Szabalyzatba fog
beilleszkedni. De akkor van mdd, hogy egy-két ilyen aprdsagot, még ha a tapasztalat azt
mutatja, hogy nem jo, betegylink, vagy kivegyiink.

Gaal Lajos: Akkor mondom, a kovetkezot: 6. § 4. bekezdés, az a betonburkolatt arok. En
ebben a tekintetben osztom a Voroskoi Istvan alpolgdrmester r véleményét, hiszen a mi



terliletiinkon nem is tudjuk masképp megoldani a felszini vizelvezetést, csak ha beton arokkal
vissziik.

Mészaros Janos: Nekem volt egy eldterjesztésem, és arrdl nem dontdttiink, hogy legyen,
vagy ne legyen.

Gaal Lajos: Hogy halasszuk-e el?

Mészaros Janos: Tehat azt zarjuk le, és akkor utdna majd annak a fiiggvényében.

Makovics Zoltan: En esetleg ehhez kapcsolodva, hogy esetleg nézziik meg, hogy tudunk-e
err6l, amiket én felvetettem donteni most. Es akkor a végén dontsiik el azt, hogy a
végszavazas elott vegylik-e eld ujra a Janosnak a javaslatat, hogy akkor most elfogadjuk, vagy
nem, vagy kériink még idét.

Gaal Lajos: Lehet akar mennyi id6t kérni. Volt harom, abbol egyet mar megoldottunk, kettd
maradt.

Makovics Zoltan: Nekem van kérdésem, még tovabb. Hat nem értiink a végére.

Gaal Lajos: Mészaros Janosnak volt egy eldterjesztése, amiben azt javasolta, hogy napoljuk
el a dontést egy késébbi idOpontra. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon!

Egy igen szavazattal és 7 tartozkodassal a testiilet nem fogadta el a javaslatot, tehat akkor
targyaljuk meg a tobbi részét is.

A kovetkezd pont a beton arok. Aki egyetért azzal, hogy a felszini vizelvezetd arkok
kialakitasanal betonburkolatot nem szabad alkalmazni, ezt kivegylik a szdvegbdl, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartdozkodott? Ellene?

A Képviseld-testiilet a hatarozatot 8 igen szavazattal fogadta el.

Kesztole kozség Képviselotestiiletének

59/2010. ( VI11.19 . ) szama Hatarozata

Kesztole Képvisel6-testiillete a Helyi Epitési Szabélyzat-tervezet 6.§ (4) bekezdés elsé
mondatat, mely szerint: ,,A felszini vizelvezetd arkok kialakitdsdnal beton burkolatot nem
szabad alkalmazni.” torli a tervezetbdl.

Hataridé: azonnal
Felelos: polgarmester

Gaal Lajos: Kovetkezd kérdés a zoldteriileti sav. 17. § (2) bekezdés.

Makovics Zoltan: Négyzetméterhez kossiik. 5000-hez, 10000-hez, valami nagyobbhoz.
Gaal Lajos: Tehat itt fél hektarnal nagyobb telkeken érvényesiil a 10 m-es sav. Aki ezzel
egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon!

A KépviselO-testiilet a hatarozatot 6 igen 1 nem szavazattal 1 tartozkodas mellett fogadta el.

Kesztole kozség Képviselotestiiletének
60/2010. ( VI11.19 . ) szama Hatarozata

A Képvisel6-testiilet a Helyi Epitési Szabalyzat-tervezet 17.§ (2) bekezdésben a masodik
mondat, mely szerint: , A telekhatarok mentén legalabb 10 m széles védé zold sav
telepitendd.” helyett : ,,A 0,5 hektarnal nagyobb ingatlanok esetében telekhatarok mentén
legalabb 10 m széles védod zold sav telepitendd.” keriil.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester

(Srutek Gabriella képviselasszony megérkezett, a Képviseli-testiilet jelenlévd tagjainak
szama 9 f6.)



Makovics Zoltan: 18. §. (2) Itt leirjuk azt, hogy az dvezeten kiviil keletkezett hulladékot,
illetve veszélyes hulladékot tarolni, feldolgozni a teriileten nem lehet. Akkor mindenképpen
kizarjuk azt, hogy hulladék kezelését nem engedélyezziik?

Gaal Lajos: A hulladék kezelése rendezési terv modositast igényel. Ha valaki egy ilyet
szeretne, azon a terileten 1étrehozni, akkor a rendezési terviinket modositani kellene.

R Takacs Eszter: Itt az van, hogy amit, hogy gazdasagi teriileten nem lehet hulladékot
feldolgozni.

Makovics Zoltan: Tehat itt nem adhatunk ki olyanra engedélyt, hogy valaki valamilyen
jellegii rekultivacios dolgot csinaljon itt. MEH telepet, akarmit.

Makovics Zoltan: A kovetkezd: a parkold feliiletet kiemelt szegéllyel hordalék- és
olajfogoval vizzar6 moédon kell kialakitani, gyephézagos vagy szilarditott burkolatu,
kavicsburkolati vizvédelmi szempontbol nem Iétesithet. Tehat ez szerintem nagyon szigoru
megkdtés. Tehat ahhoz, hogy ott az ipari dvezetben van egy lizlet, és hogy annak a parkolojat
nem lehet sem viacolorbdl, sem gyepracsbol, se semmibd6l, ez ezt mondja ki.

R Takacs Eszter: De ez kormanyrendelet, ez ellen mi nem tehetiink. Nem lehet az, hogy egy
szakember, aki tiz éven keresztiil tanult, beleir valamit, akkor utdna azért, mert a
torvényességi ellendrzés azt mondja, kihuzzuk. Hat ez nem igy miikodik.

Bognarné: Magasabb rendii jogszabaly rendelkezéseit nem lehet itt megismételni. Ez eddig is
igy volt, de az uj IM rendelete hatalyba 1épésével tovabb szigorodott.

R Takacs Eszter: A kormanyrendeletben benne van, de valdjdban ez szigoritottja a
kormanyrendeletnek. Mert most ez Ggy van, hogy 20 férohelynél nagyobb parkoléra van ez
eléirva. Viszont ez atment a kornyezetvédelmi eldirdsokon, és az Osszes kornyezeti
hatdsagon, mert azért Kesztolcon nagyon sok olyan probléma van, ami a talajadottsagokbol
szarmazik, és ezért a gazdasagi teriileteken ezt kérték, hogy ezt tegyiik be.

Makovics Zoltan: En azt javasolnam, hogy kossiik esetleg vizfolyas, vagy valaminek a
tavolsdgahoz ezt. Tehat én csak azért nem értem, hogy tényleg egy tok ipari teriileten, ahol
szaz méterekre nincs semmi, hogy ott a parkoldt ilyen modon kelljen kialakitani.

R Takacs Eszter: A korméanyrendeletnek megfeleléen médositjuk, j6?

Gaal Lajos: Javaslatom a kovetkez6, ennél a pontnal elfogadjuk akkor, ha a
kormanyrendelethez alakitja. Tehat amennyiben nem szigoritja az eldirast, tehat maradunk
annal, hogy amennyiben nem kotelezd jellegii jelleggel irja a vizfogot, akkor itt is feloldodik.
Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszondm! Tartozkodott? Ellene?
Megallapitom, hogy 8 igen szavazattal a kovetkez6 hatarozatot fogadtuk el:

A KépviselO-testiilet a hatdrozatot 6 igen 1 nem szavazattal 1 tartozkodas mellett fogadta el.
Kesztole kozség Képviselotestiiletének
61/2010. ( VI1.19 . ) szama Hatarozata

A Képviselo-testiilet a 18.§ (3) bekezdés szabalyozasat a kormanyrendeletnek megfeleléen
kivanja a rendeletben tartani.

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester

Bognarné: Magasabb rendii jogszabalyban mar szabalyozott kérdést nem lehet itt
megismételni.

Gaal Lajos: Most, ha mi kivessziik, és kormanyrendelet meg el6irja, akkor megint
szabalytalansagot kovetiink el.

R Takacs Eszter: Vegyiik ki, de ettdl még nem biztos, hogy fogjak engedélyezni, mert a
kormanyrendelet hatarozza, hogy mit lehet csindlni. Végil is fel van téve a felszini viz
érzékeny teriilet. A felszini viz érzékeny teriileteken be van irva, hogy nem lehet ilyet



csinalni. Es amennyiben érinti a telkét, akkor nem lehet, amennyiben nem érinti a telkét, lehet.
Ennyi.

Makovics Zoltan: Akkor nem nekiink kell szabalyozni.

Gaal Lajos: Jo, akkor a harmas pontot kivessziik. Aki egyetért azzal, hogy a 18. (3)
bekezdést kivegyiik, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom. Tartézkodott? Két
tartozkodas, hét ,,igen” ellenében,

A KépviselO-testiilet a hatarozatot 7 igen 2 tartozkodas mellett fogadta el.
Kesztole kozség Képviselotestiiletének
62/2010. ( VI11.19.) szama Hatarozata

A Képviseld-testiilet a Helyi Epitési Szabalyzat-tervezet 18.§ (3) bekezdését torli.

Hataridé: azonnal
Felel6s: polgarmester

Makovics Zoltan: 46. §. Ahol a banyatervekrdl van sz6. Azt beszEltiik, hogy banyat nem
engediink, itt meg foglalkozunk, hogy hova lehet banyatelket csindlni.

Gaal Lajos: Ennél egyértelmiien le van irva a szdndékunk, hogy 6kologiai folyosoé teriiletén,
Natura 2000 kiemelt jelent6ségii tajvédelmi teriilteken nem engedélyezziik. De, ha valaki a
Csévi ut mellett Csév felé egy homokbanyat akar nyitni, mondjuk ott a tavaknal, azt én nem
hiszem, hogy nekiink meg kéne tiltani.

Makovics Zoltan: Megint a kérdésem, jottek itt a homokbanyéasok. Az 100 méteren tal van,
ahol 6 kérte, nem? Es ott azért utasitottuk el 6t, merthogy ott nem engedjiik.

R Takacs Eszter: A 100m nagyon kevés.

Makovics Zoltan: Most az van ideirva, azért kérdezem. Tehat itt az van, hogy engedjiik a
belteriilettél 100m-es tavolsagra.

Kun Janos: De azt az tervezett ut nyomvonalat is érintette, tehat nem csak azért volt ez az
elutasitas.

Makovics Zoltan: Nem arr6l az egyrdl beszélek, maskor is johetnek olyannal, hogy a
belteriilet hataratol 100m-re hozza a kornyezetvédelmi vizsgalatokat, akkor ez alapjan akkor
meg kell engedniink. Vagy legalabbis nehéz lesz megakadalyozni.

Voroskoi Istvan: Megfeleld okot kell talalni, hogy megakadalyozzuk, de ne felejtsiik el,
végiil is az az asvanykincs az allamé, és hogyha azt ki akarja szedni, akkor ki fogja szedni.

R Takacs Eszter: En azért azt gondolom, hogy az 6nkorméanyzat 6nrendelkezési joga ellent
mond ennek az tjabb banyatorvénynek. En azt gondolom, hogy inkabb szigoritsanak egy
kicsit rajta még.

Nagy Péter: En is azt mondom, hogy szigoritani kell, mert 100 m az nagyon kevés.

Gaal Lajos: Akkor kovetve a korabbiakat, kiegésziteném a javaslatot azzal, hogy az 1j
banyatelep fektetése vagy bovitése a fenti szempontok alapjan 1000 m-en tali tavolsagban
torténhet.

Aki ezzel a kiegészitéssel elfogadja a 45. § (2) bekezdésének modositasat, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartozkodott? Ellene?

Megallapitom, hogy a testiilet a hatarozatot 9 igen szavazattal elfogadta.

Kesztole kozség Képviselotestiiletének
63/2010. (VI11.19 . ) szama Hatarozata

10



A Képviseld-testiilet a Helyi Epitési Szabalyzat-tervezet 45. § (2) bekezdésében a ,,100 m-en
tuli tavolsadgban torténhet” szovegrész helyett az ,,1000 m-en tuli tdvolsdgban torténhet”
szovegrész kertil.

Hataridé: azonnal

Felelés: polgarmester

Nagy Péter: Mi az, hogy nagy létszamu allattartas a belteriilet hataratol szamitott 1000m
tavolsagban nem folytathato.

Makovics Zoltan: En azt szeretném megkérdezni, hogy mennyi ez a nagy 1étszam?
Bognarné: Ez torvényben meg van hatarozva.

R Takacs Eszter: 53. § (3)

Szivek Péter: Hat jo, de ne irjunk le olyat, ami nem tarthatdo meg. Javaslom, hogy az keriiljon
be, hogy nem Iétesithetd.

Makovics Zoltan: A nem létesithetd, ugy lehet.

Gaal Lajos: Maradjunk annyiban, a legutolso értelmes javaslat az volt, hogy a nagy létszamu
allattartas belteriilet hatarain beliil 1000m-en beliil nem létesithetd. Aki ezzel egyetért, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartézkodott? 1, 2, 3, 4. Ellene? Egy. Ot, akkor ezt
nem fogadtuk el. Akkor kérek masik javaslatot erre a pontra.

Makovics Zoltan: 500m nem lehetne kompromisszumos, hogy nem 1000, 500m

R Takacs Eszter: 500m-es tavolsagon beliil nem létesithetd.

Kun Janos: De akkor ujat be kéne szurnunk, hogy ,,uj”

Gaal Lajos: Tehat akkor a 3. pont kovetkezOképpen nézne ki: nagy létszamu allattartds a
belteriilet hataratol szamitott S00m tavolsagon beliil uj telep nem Ilétesithetd. Ki ért ezzel
egyet? Kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartozkodott? Tehat hét ,,igen”, két
tartozkodas ellenében a testiilet elfogadta a 3. pontot. Koszondm szépen!

Megallapitom, hogy a testiilet 7 igen szavazattal 2 tartdzkodas mellett a javaslatot elfogadta.

Kesztole kozség Képviselotestiiletének
64/2010. ( VI1.19 . ) szama Hatarozata

A Képviselo-testiilet a Helyi Epitési Szabalyzat-tervezet 53. § (3) ,,Nagy 1étszamu éllattartas
a belteriilet hataratol szamitott 1000 m tavolsagon beliil nem folytathato.” helyett ,,Uj, nagy
létszamt allattartd telep a belteriilet hataratol szamitott 500 m tavolsagon belill nem
1étesithetd.” szovegre modosul.

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester

Makovics Zoltan: 55. § ismét az allatok, és a viz. Ugye az egyik az, hogy asott kutakba,
csatornakba, csapadékelvezetd arkokba a tovabbi ... szennyvizet, allattartas hulladékait
tartalmazé csurgalék vizet még elbtisztitds utan, vagy tisztitottan sem szabad bevezetni.
Nagyon nehéz ellendrizni. Mert ugye ez nem nagy létszamu allatrol szo6l, hanem mindenféle
otthon tartott allatnak a csurgalék vize patakba, vizbe. Ez a nagy 1étszamu, ez az 55. §-nak az
a) pontja. Allattartas vizfolyasok legalabb 200m-es korzetén beliil nem szabad. 55-0s 1.-nek
az a)-ja. Es itt megint folytathatordl van sz6. Tehat megint akinek a faluban vizfolyas mellett
van, mint példaul nalatok, akkor azt be kell csukni. Ez megint azt jelenti. Es hogyha most nem
beszéliink rola, akkor megszavazzuk, akkor ez igy van. Vagy ki kell venni a folytathat6t, hogy
a meglévot megvéd;jiik, vagy ezt akarjuk, és akkor valoban legyen ezen valtoztatva.
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Gaal Lajos: Csak itt abbdl indulok ki, hogy bizonyos esetekben a térvény ugy rendelkezik,
hogy, ha nem is vessziik ki, azt, hogy folytathatd, hanem a meglévd, kialakult allapotot ezt
alapnak tekinti.

Bognarné: Nem, ebben az esetben mindenkire vonatkozik.

R Takacs Eszter: Tehat ebben az esetben muszdj, vizfolyas kdrnyezetében nem szennyezhet
akkor sem.

Bognarné: De a nem folytathat6 az azt jelenti, hogy akkor fel kell egy bizonyos id6 utdn
szamolni.

Gaal Lajos: Igen, tehat akkor 55. § (1) pontja a kovetkezéképpen hangzik a modositasi
javaslat utan: A felszini vizek barmilyen jellegli szennyezése tilos, a vizfolyasok
kornyezetében nem folytathatok olyan tevékenységek, amelyek veszélyeztetik a felszini
vizek, talaj, és talajvizek allapotat, és talaj- vagy a talajvizszennyezést okozhatnak. Aki igy
elfogadja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartozkodott? Ellene?

Megallapitom, hogy a képviseldk a hatarozatot 9 igen szavazattal fogadtak el:

Kesztole kozség Képviselotestiiletének
65/2010. ( VI1.19 . ) szama Hatarozata

A Képviselo-testiilet a Helyi Epitési Szabalyzat-tervezet 55,§ (1) bekezdése az eléterjesztett
szabalyozas helyett a kovetkezd szovegre modosul: ,,A felszini vizek barmilyen jellegli
szennyezése tilos, a vizfolydsok kornyezetében nem folytathatok olyan tevékenységek,
amelyek veszélyeztetik a felszini vizek, talaj, és talajvizek dallapotat, és talaj- vagy a
talajvizszennyezést okozhatnak.”

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester

Gaal Lajos: Koszonom. Kinek van még a HESZ-szel kapcsolatban észrevétele, javaslata?
Nincs. Akkor szavazasra bocsatom a dolgot.

Tehat aki a szerkezeti terviinket elfogadja, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom!
Tartozkodott? Ellene?

Megallapitom, hogy a testiilet 9 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot fogadta el:

Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
66/2010.(V11. 19.) szamu Hatarozata

Kesztole kozség Képviseld-testiilete megallapitja a kdzség telepiilésszerkezeti tervét. A
hatarozat mellékletét képezik a telepiilésszerkezeti terv - rajzi és szoveges — munkarészei.

Felelds: Gaal Lajos polgarmester
Hatarido: 2010. julius 19-t61 folyamatos

Aki az eldterjesztett helyi épitési szabalyzatot az itt elfogadott modositasokkal elfogadja
kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartozkodott? Ellene?
A testiilet 8 igen és 1 nem szavazattal a kovetkez6 rendeletet fogadta el:

Kesztdlc kozség Onkormanyzata képvisel6-testiiletének
6/2010. (VIIL.19.) 6nkormanyzati rendelete

rrrrr
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Gaal Lajos: Még van egy feladatunk van. Valtoztatasi tilalmat kell elrendelni a 268/24
helyrajzi szamt a Gerlekuti teriiletre. Korabbi szerzddésiinkbdl fakaddéan van egy ilyen
feltétel. Valtoztatasi tilalmat rendeliink el a szabalyozasi terv készitésének iddszakara.
Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszondom! Tartdozkodott? Ellene?
Megallapitom, hogy a testiilet 9 igen szavazattal az eléterjesztett rendeletet elfogadta.

Kesztole kozség Onkormanyzata képvisel6-testiiletének
7./2010. (VIIL.19.) 6nkormanyzati rendelete
a 0268/24 hrsz-u, valtoztatasi tilalommal érintett ingatlanrél

2. Napirendi pont
Lakossagi karok
Gaal Lajos: Egy lakas alatti pincehomlokzat megindult. Anyagkdltsége maximum 40.000.-
Ft. Ebbdl az 6sszegbdl meg lehet fogni a megindult homlokfalnak a részét egy koszoru
bevasalassal ¢és egy 30-40 cm-vel megmagasitva, a tovabbi iddjarasi viszontagsagokra mar a
pince nem fog megindulni, tehat nem veszélyezteti a lakdépiiletet. Ez egy viszonylag
egyszerilibb. Erre nem tudunk vis majort kérni. A megyei elndkségtdl kaptunk egy lakossagot
érintd katasztrofavédelmi felmérést, ahol ilyenekre Ilehet pélyazni. Tehat ezt mi
mindenképpen tovabbitjuk a Megyei Katasztrofavédelem felé. elndkség felé, kozgylilés
elnoke felé. Elképzelhetd, hogy Ok tovabbi tdmogatast adna, tehat itt latom én annak a
megoldasnak a lehetdségét, hogy a mi segitségiink mellett 6k tovabbviszik ennek a
megoldasat.
Makovics Zoltan: Tehat egy maganteriileten 1évé pince veszélyezteti a szintén
maganteriileten 1évd hazat?
Gaal Lajos: Igen, igen. Hat hogyha a bisztro folott kinézel, akkor laknak a Vancsics
Eszterék, az a haznak az alatta 1év6 pincéjének a homlokfala omlott meg. Egy olyan 1,60-ig
omlott meg. Tehat gyakorlatilag még ott van az alja.
Makovics Zoltan: Az elvek miatt szeretném kérdezni, tehat hogy ebbe hogy keriil az
onkormanyzat, szocialis vonalon?
Gaal Lajos: Nagyon egyszeriien. Lakossagot ért kar, elsé 1épésben ugye, hogyha meg tudja
oldani, akkor megoldja, masodik lépésben nem tudta, hat segitséget kért t6liink. Ha nem
tudjuk, akkor elutasitjuk, ha pedig azt mondjuk, hogy az Onkormanyzatunk erre a
nagysagrendileg a kdrokhoz képest, vagy helyreallitasi koltségekhez képest ez koriilbeliil egy
olyan 40%-a annak a koltségnek, amibe ez keriilne. Ennyivel tudunk. Tehat stabilizalni a
jelenlegi allapotot, inkabb igy mondanam akkor. Hogy ne menjen tovabbi kar.
Makovics Zoltan: Az elvek miatt inkabb valamilyen alapot hozzunk erre 1étre.
Gaal Lajos: Itt emberekrdl van sz6. Egyedi elbirdlas sziikséges minden egyes esethez, tehat
nem tudjuk rahuzni a lakossagra egy kaptafat. Itt azt mondjuk, hogy ennek a karnak a
megallitdsahoz ennyivel tudunk segiteni.
Bognarné: Gondolom, hogy a Makovics képviseld ur arra gondol, ha elhatdrozza a
képviselOtestiilet, hogy a lakossagnak is segit, akkor kellene egy keretet 1étrehozni, és azt
mondani, hogy ez a keret all rendelkezésre. Lehetne ra jelentkezni, vagy igényelni valami
olyan Kkeretet csinaljunk bel6le, ami igazsagosan oszthato.
Gaal Lajos: Igen, elobb mondta a Mészaros képviseld Ur, hogy a szabalyozas mar talzottan
nagy. Na most mar megint egy tilszabalyozas lenne. Minden egyes beadvanyt egyedileg kéne
elbiralni szerintem, ¢€s, a csaladnak az allapotdhoz mérjiik, mert ha egy ilyen uniformist
hozunk létre, egy: 1d6, rengeteget megy az idd, kettd: akkor sok esetben gondban lennénk,
mert vagy a pénz nem elég, vagy foloslegesen adnank ki.
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Mészaros Janos: Szerintem ugyan arr6dl beszéltek, csak a Zolinak annyi volt a javaslata, hogy
valami keretet kiilonitsiink erre el, tehat nevezziik meg. De az eljaras az ugyan az, mint amit
te mondasz. Tehat, hogy egyedileg el kell birdlni, igy van, és egyedileg ki kell vizsgalni
minden esetben.

Voroskéi Istvan: Nem vagyunk kellden, pontosan informalva arrdl, hogy a telepiilésen
eléfordult vis major iigyekben mi az az allami pénz, amire szamithatunk, és mi az, amit a
teleptilésnek maganak kell kigazdalkodni. Azt tudjuk, ha 90% lesz az allami tamogatottsag,
hanem csak 10%, vagy ha 10% az 6nrész, az is elég keserves dolog lesz, de ha kidertil,
hogyha csak 70%-ot tamogatnak, és 30 % az mar olyan tizen akarhany millios Gsszeget jelent
ebbe a kozségbe, ami mar a miikkddésiinket is némiképpen veszélyezteti. De ha valoban egy
gyors megolddsra van valahol sziikség, akkor akarmilyen rossz helyzetben 1évo
onkormanyzatnak sem hiszem, hogy 40.000Ft olyan nagyon nagy pénz lenne, de végig kell
gondolnunk, hogy szabad-e¢ precedenst csinalni, vagy nem. Magam részér6l azt mondom,
hogy persze, hat ha tudunk segiteni, akkor segitsiink, de azon kell gondolkoznunk, hogyha
nem Otmilliot kell az Onrészbe befizetniink a kozségben eléfordult Osszes karokkal
kapcsolatban, hanem 15-6t, azzal mit fogunk csinalni. Tehat hogyan fog az menni. Azt is meg
fogja oldani az 6nkormanyzat, nyilvan, mert hat azért vagyona van, meg tud hitelt felvenni,
meg sok minden dolgot, mert kénytelen lesz, mert rendbe kell hozni.

Gaal Lajos: Két dolgot kell végig gondolni. Egyik az, amikor azt mondjuk, hogy
intézményesitiink egy segélykeretet, a masik pedig az, hogy egy olyan jellegli
segitségnyujtasra van sziikség, amit mar én megtettem egy masik teriileten, amikor a
megmozdult vis majoros Ut kdvetkeztében egy haznak a falat meg kell acsolni. Azt mondtam,
hogy ennek a telepiilésen kell lenni annyi emberségnek, hogy egy csalddi hdznal nem kezdek
el ilyeneket nézni, hanem azt mondom, hogy értékmentésig, ami lehet, megoldhatd
megteszem ¢s a késObbieket pedig pontosan itt van a megyei alap, amire lehet palyazni. Tehat
én csak arra kérem a képviseldket, hogy azon gondolkodjuk el, hogy értékmentésen mit
értiink. Ez nem olyan dolog, mint a masik oldalon az Iskola utcai leszakadasunk, ami 15
millidba kertil, és akar mit csindlunk vele, annél olcsobb nem lesz. Itt viszont egy 40.000Ft-0s
betonvasaltbdl meg lehet fogni egy olyan partoldalt, ami, ebbdl nem lesz precedens, mert két
eset nincs a faluban, és ilyen esetrdl nem is tudok. Van egy masik esetiink, a Dézsa Gyorgy
utcéban, ami 15, vagy 18 millio forint lesz

Voroskéi Istvan: Félreértettél, ugy érzem, a 40.000.-Ft természetesen, ha Ugy tetszik
humanus célbol biztosan megoldhat6, de el kell gondolkodnunk azon, hogy barmiféle alap,
vagy egyébnek a létrehozasa mibe kertil.

Makovics Zoltan: Kompromisszumos megoldasként, amig erre valamit ki nem taladlunk, a
Szocialis Bizottsag egyedi segélyt nem adhat erre?

Gaal Lajos: En pontosan arra gondoltam, hogy ha nem szavazza meg a testiilet a 40.000Ft-ot
szocialis alap terhére, akkor én a sajat 30.000.- Ft-os kertemet fogom biztositani r4, a szocialis
alap terhére.

Makovics Zoltan: Megmondom, hogy mi a problémam. Semmi gond nincs ezzel, csak az,
hogy nagyon sok rossz anyagi helyzetben 1év6 csalad van, akinek a viharban megbontja a
tetdjét a hazon, nincs biztositasa, 6k is jonni fognak, tehat ezt valahogy rendezni kell, mert ez
igy most egy egyedi, de biztos van olyan, akinek megbontja a tetdjét, beazik a haza,
omladozik a stukatir, meg minden egyéb.

Mészaros Janos: Most elvekrdl beszéliink. Az elv pedig az, hogy meg kellene keresni ennek
a legalis, meg a jogilag képviselhetd oldalat, hogy dnkorményzat is, meg maganszemély is
tudja tdmogatni azokat a karosultakat, akik ilyen helyzetbe keriilnek. Nevezziik meg, hogy
ennyi pénzt elkiilonitiink az ez évi koltségvetésbol, és akkor minden egyes esetben
megnézziik. Tehat nekem konkrétan az a javaslatom, akkor, hogy vizsgaljuk meg, hogy
mekkora pénzt tudunk elkiiloniteni az ez évi koltségvetés terhére, vagy a rank esd id6 terhére,
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mert ugye most mar lassan lejar a mandatumunk. Tehat a rank esé idovel aranyosan mennyi
pénzt lehet elkiiloniteni, és ebbél még minden egyedi esetet vizsgaljunk meg. A mostani
40.000.-Ft-os kérést tAmogatom.

Kochnyak Sandor: Most ebbdl az kovetkezik megint, akkor lesz egy bizottsag, aki majd
megnézi ezeket a dolgokat, megint 6 fogja elosztani ezeket a pénzeket, stb, stb. Megint egy
plusz valami.

Mészaros Janos: De a polgarmester egy személyben tigysem donthet.

Gaal Lajos: Nem. En azért javaslom, hogy adjuk at a Szocialis Bizottsagnak ezeket az
elokészitéseket, amiket tudunk tenni, és akkor annak a terhére menjen tovabb. Egyébként
pedig éppen az elején szerettem volna javasolni, hogy olyan dontéseket hozzunk csak, ami az
elkovetkezendd 70 napra koriilbeliil, ameddig a mandatumunk jar, és az 1) testiiletnek a
munkajat ne befolydsoljuk. Tehat itt a dontéseinknek, ami végrehajthatod, és szavatolhato,
hogy mi ezt be is tartjuk.

Makovics Zoltan: En mindig ezt javaslom, hogy a Szocialis Bizottsag minden tovabbi nélkiil
adhat. A masik kett6nél nem tudom, milyen javaslatok vannak.

Nagy Péter: Most itt vagyunk, be van terjesztve, szavazzuk meg, és adjuk oda. De volt ez,
amit megszavaztunk, hogy valami gyljtést tudndnk szervezni a kesztolci karok
helyrehozatalara, mert itt még lehet, hogy az 6nkormanyzatnak is lesz ra sziiksége, amit a
Pista elmondott. Tehat ez most lehetetlen, hogy egy bankszamlat nyitni, és oda befizethetek
én is, 0 is, akarki, cégek ?

Bognarné: Csak igy egyenesen igen. Ki kell dolgozni, ki dont rola, kinek adja, dontéshozo
legyen. Sokszor hallunk arrél, hogy XY kisgyerek megbetegedett, szamlat nyitnak neki. Az a
szamla az 6vé. Ott nem kell egyezkedni, ott nem kell osztani semmit. Amit arra befizetnek,
afolott a sziilok rendelkeznek. De akkor, amikor egy ilyen szamlaszamot nyitunk, hogy oda
emberek befizessenek pénzt, hat azzal el kell szdmolni. Az nem gy van, hogy j6jj6n oda a
pénz, és akkor majd mi tessziik oda, ahova gondoljuk. Azt le kell szabalyozni. Hogy milyen
alapon nyujtjuk, kinek nyujtjuk, ki dont rola. Mert mindenki a maga bajat érzi a
legnagyobbnak, és emberi tulajdonsag, hogy mindenki sajat magat érzi a legszegényebbnek.
Tehat ett6l a pillanattol kezdve igazsagosan osztani csak akkor tudunk, ha az ki van dolgozva.
Akkor sem tudunk igazsagosan osztani, de legalabb van egy vezérlo elv.

Nagy Péter: En ugy gondoltam, hogy az onkormanyzatnak fizetnek be, az dnkormanyzat
rendelkezik vele, de csak erre a célra hasznalhatja.

Bognarné: Es milyen alapon osztja ki?

Mészaros Janos: Hat arra van a Szocidlis Bizottsag.

Bognarné: A Szocialis Bizottsagnak nincs ilyen felhatalmazasa, hogy ilyen dolgokrdl
dontson. Szocidlis Bizottsdg eldontheti, hogy kinek ad gydgyszertamogatast, kinek ad
rendkiviili segélyt. Ami a szocialis rendeletiinkbe bele van foglalva, annak alapjan dont.
Szivek Péter: Rendkiviili segélyt nem adhat ilyen esetben?

Bognarné: De, rendkiviili segélyt lehet adni, 5.000Ft-ot.

Kochnyik Sandor: gy van.

Nagy Péter: Akkor meg a képvisel0 testiilet.

Bognarné: De az is valami alapjan dont. Mi alapjan dont? Az esetleges maradékkal mit
csindl? Az adoméanyozok felé el kell szamolni.

Voroskéi Istvan: Fejezziik be a vitat, tobb képviseldtarsam részérdl is az hangzott el, hogy
ezt a 40.000Ft tamogatast meg kell adni. Egyszerlibb az Onkorményzat részérdl, a
Polgarmester ur részérdl, ha megvizsgalja, hogy milyen lehetdség van, ha masoknak is
sziikség van ra, tudjuk adni. Fejezziik be ennyivel.

Gaal Lajos: Koszonom! Ez volt a javaslat. Aki egyetért az el6terjesztéssel, hogy Vancsics
Eszter kesztolci lakosnal az es6zések soran megrongalddott pince partfal gyors allagmegdvasi
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munkalatait 40.000.- Ft rendkiviili tdmogatassal az Onkorméanyzatunk tdmogassa, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! Koszondom! Tartdozkodott? Ellene?

Megallapitom, hogy a testiilet 9 igen szavazattal a kovetkez6 hatarozatot fogadta el:

Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
67/2010.(V11. 19.) szamua Hatarozata

Kesztole kozség Képviseld-testiilete igy dont, hogy Vancsics Eszter kesztolci lakosnal az
es0zések soran megrongalddott pince partfal gyors allagmegovasi munkalatait 40.000.- Ft
Osszeggel tAmogatja.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: 2010. jalius 30.

Gaal Lajos: Még volt Voroskoi Istvan trnak egy javaslata, hogy a hasonld esetekben az
onkormanyzat jarjon el ugyan ilyen egyedi elbiralas alapjan. Annal is inkabb, hogy vége a
ciklusunknak, innentdl kezdédden nekiink mar, hogyha 1étre akarnank hozni egy akar milyen
bizottsagot, vagy akar mit, ez mar kifut a hataskoriinkb6l. Legfeljebb javaslatot tehetiink a
kovetkezd testiiletnek, hogy egy ilyen formatumban probaljanak meg megoldast taldlni arra,
hogy egy alapot létrehozzanak a kesztolci természeti csapasban szenvedettek karainak
enyhitésére, €s ennek a kidolgozasat esetleg majd a kdvetkezd ciklusban meg lehet oldani.

Aki egyetért a javaslattal, hogy a hatralévé idében egyedi elbiralas alapjan dontjiik el esetleg
felmeriild tobbi kérelmet is, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartozkodott?
Ellene?

Megallapitom, hogy a testiilet 9 igen szavazattal a kovetkez6 hatarozatot fogadta el:

Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
68/2010.(VI1. 19.) szama Hatarozata

Kesztolc kozség Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a ciklusbol még hatralévo idében egyedi
elbiralas alapjan donti el az esetleg felmeriil6 kesztolci természeti csapasban szenvedettek
kérainak enyhitésére irdnyuld tovabbi kérelmet.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: 2010. szeptember 30.

Gaal Lajos: Lacko Laszlonak is volt egy kérése, hogy segitsen az dnkormanyzat kivizsgalni
azt a kart, amit az ¢ pincéjében keletkezett. Tehat maganteriileten tortént a probléma. Itt
egyértelmiien a kérés arra irdnyul, hogy az Onkormanyzat szakérték tdmogatasaval
kozremiikodjon abban, hogy a feleldsséget meg tudjuk allapitani. En javaslom azt a kérést
tamogatni. Tehat az Onkormanyzat sajat szakért6i gardajat bevonva vizsgalja meg azt, hogy
minek alapjan tortént az omlas, ki az, aki esetleg feleldssé tehetd, és errdl tegyen jelentést a
testliletnek a vizsgalatot végzd személy, valdszinli, ez a fOépitész ur lesz. Felelos a
polgarmester, hatarid6. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom!
Tart6zkodott? Ellene? Megallapitom, hogy a testiilet egyhangulag elfogadta.
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Megallapitom, hogy a testiilet 9 igen szavazattal a kovetkez6 hatarozatot fogadta el:

Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
69/2010.(VI1. 19.) szama Hatarozata

Kesztolc kozség Képviselo-testiilete gy dont Laczkd Laszlo beadvanya ligyében, hogy az
onkormanyzat sajat szakértéi garddjat bevonva vizsgéalja meg azt, hogy minek alapjan tortént
az omlas, ki az, aki esetleg felelossé teheto, és errdl tegyen jelentést a testiiletnek a vizsgalatot
végz0 személy.

Felelos: Gaal Lajos polgarmester

Hataridé: 2010. szeptember 30.

3. Napirendi pont
A két iilés kozotti idészakban torténtek
Gaal Lajos: A beszamolot kikiildtem.
Maszaros Janos: A TIOP palyazatrol van-e hir?
Gaal Lajos: Ujra kezdédik a kozbeszerzés. Reméljiik hamarosan dontés sziiletik. Immaron
két éve huzodik.
Kinek van még kérdése? Amennyiben nincs, tovabbmegyilink. A beszamolot el kell
fogadtatni, elnézést csak n is idézavarban kiiszk6dok. Aki elfogadja a két iilés kozotti
1d0szakrol szo6l6 beszamolot kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom! Tartozkodott?
Ellene?
Megallapitom, hogy a testiilet 9 igen szavazattal a beszamolot elfogadta.

4. Napirendi pont
Kincses Jozsef Iskola igazgatdjanak beszamoloja a 2009/2010-es tanévrdl
Gaal Lajos: A beszamold kiment, megkérdezem az igazgatdasszonyt, hogy kivan-e
hozzéflizni valamit?
Tordané Petrik Etelka: El0szor is szeretném megkdszonni az onkormdnyzatnak, ugyan
leirtam, de még egyszer kiilon Polgdrmester urnak és a Kisebbségi Onkormanyzat
vezetdjének €s tagjainak, és azoknak a képviseloknek, akik maximalisan segitették az iskola
munkdjat ebben a tanévben. Itt szeretném még elmondani, hogy julius 15-én egy kollégand
tavozik a tantestiiletbdl. Egy dolog, hogy attanitunk, de szeretném, hogy tdmogassatok, ez a
statuszhely ne szlinjon meg, és lehetdségiink legyen felvenni kollégat, vagy kollégandt.
Makovics Zoltan: Nem tudom, hogy az 0j rendszer szerint ez nem a Tarsulasi Tanacsnak a
jogkore?
Gaal Lajos: De, igen. Jo, kdszonom szépen! Van-e valakinek a kikiildott beszamolohoz
hozzafliznivaldja vagy kérdése? Amennyiben nincs, szavazasra bocsatom. Aki elfogadja a
Kincses Jozsef Altalanos Iskola igazgatdjanak beszamoldjat, kérem, kézfelemeléssel
szavazzon! Koszonom! Tart6zkodott? Ellene?

A Képviseld-testiilet 8 igen szavazattal 1 tartozkodas mellett a beszamolot elfogadta
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
70/2010.(V11. 19.) szamu Hatarozata

Kesztole kozség Képviseld-testiilete elfogadja a Kincses Jozsef Altalanos Iskola
igazgatojanak beszamolojat a 2009/2010-es tanév munkajarol.

Felelos: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: 2010. szeptember 30.
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5. Napirendi pont
Foldbérlet és vasarlas

Gaal Lajos: Ugye itt volt olyan kérés, hogy til kevés volt az id6 a bizottsagnak a munka
elvégzéséhez, ugyhogy a bizottsag ugy dontott, hogy a kdvetkezo testiileti iilésre késziti eld
ezek a kéréseket.

Nagy Péter: Egynek a végére tudtunk jarni. Sas Imrének a beadvanya. Azt koriiljartuk,
megnéztiik. O konkrétan azt kérte, hogy korabban mar volt egy tervezet itt a Lencsehegyi tt
mellett a régi tavak helyén egy hulladék, épitési hulladék feldolgozo létesitése. Akkor nem
jérultunk hozza, most tovabb vitte volna fel a lencsehegyi telep ala. Ezt a teriiletet megnéztiik,
ezzel az a helyzet, hogy ez egyrészt a Malomréti pataknak a forrasteriilete, mocsaras, lapos
teriilet, nem hissziik, hogy erre barmilyen szakhatdsagi engedélyt adhat valaki hulladék
feldolgozo6 iizem létesitésére, anndl is inkdbb, mert szennyezheti a patakot, ami utdna atfolyik
az egész telepiilésen. Ezen kiviil nem messze van a Natura2000 teriilet hatara. Es nem utolsd
sorban az eldbb targyaltuk ugye az épitési szabalyzatot, a 12. § 1. pontjdban az volt leirva,
hogy nem ott keletkezé hulladékot nem lehet a telepiilésre hozni, tehat a 2. pontban meg az
volt, hogy csak megfeleld aljzaton, tehat ott nekiink az aljzat egy mocsaras, nadas, lapos
teriilet, patak. Arra nem is hiszem, hogy iparteriiletet lehetne épiteni. Tehat mi ugy gondoljuk,
hogy amit ¢ kér, hogy modositsuk a most elfogadott szabdlyzasunkat, hogy azt még bovitsiik
ki iparteriiletté, ezt nem tartjuk célszerlinek. Van egy csomo¢ iparteriilet a kozség minden
oldalan, ott kellene probalni.

Gaal Lajos: Tehat akkor tovabbra is fenntartjuk azt a véleményiinket, hogy a lencsehegyi
terlileten probalkozzon. Van-e még valakinek hozzészoldsa? Amennyiben nincs, szavazasra
bocsatom a dolgot. Aki elfogadja a Telepiilésfejlesztési Bizottsag javaslatat, mely szerint nem
kivanjuk modositani a rendezési terviinket, és nem kivanunk hozzéjarulni 0j ipari teriilet
megnyitdsahoz, de ellenben tovabbra is tdmogatjuk azt a javaslatunkat, hogy a lencsehegyi
meglévo iparteriiletre, vagy barmelyik masik mar meglévd ipari-, gazdasagi teriileten végezze
ezt a tevekenységet. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszonom!
Tartozkodott? Ellene?

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
71/2010.(VI1. 19.) szama Hatarozata

Kesztole kozség Képviseld-testiilete elfogadja a Telepiilésfejlesztési Bizottsag javaslatat,
mely szerint nem kivanjuk modositani a rendezési terviinket, és nem kivanunk hozzdjarulni 0
ipari terlilet megnyitasahoz, de ellenben tovébbra is timogatjuk azt a javaslatunkat, hogy a
lencsehegyi megléve iparteriiletre, vagy barmelyik masik mar meglévo ipari-, gazdasagi
terlileten végezze ezt a tevékenységet.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: folyamatos

6. Napirendi pont
Katasztrofavédelmi kozpont létrehozdsa

Gaal Lajos: Dorogon sajat épiiletet kap a katasztrofavédelem az 0j irodahazban. Az a kérés

volt, hogy a katasztrofavédelmi alapunk terhére jaruljunk hozza az iroda berendezéséhez hat
székkel és egy forgoszékkel, egy fotellel.
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Szivek Péter: Asztal nem kell, csak szék?

Gaal Lajos: Asztal nem, egy vezet6i sz¢ék, meg hat egyszerii szék.

Nagy Péter: Szerintem vegyiink csak hat széket fizessiink.

Gaal Lajos: Aki egyetért a képviselour javaslataval, hogy vegyilik meg a hat széket, kérem,
kézfelemeléssel szavazzon! Koszondm! Tartozkodott? Ellene? Tehat egy tartdozkodassal a
testliletlink megszavazta, hogy az 0j katasztréfavédelmi iroda berendezéséhez hat székkel
kivanunk hozzéjarulni.

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
72/2010.(V11. 19.) szama Hatarozata

Kesztolc kozség Képviselo-testiilete a katasztrofavédelmi alapja terhére hozzajarul a dorogi
iroda berendezéséhez hat szék megvasarlasahoz.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester

Hataridé: folyamatos

6. Napirendi pont

Egyebek

Gaal Lajos: Uj kenyér iinnepe augusztus 19., 18 éra Kozségi hidz udvara, sziireti napok
szeptember 10, 11, 12. Ezzel kapcsolatban azt kellene eldonteni, hogy szervezziik Gigy, mint
eddig vagy csokkentett koltségekkel, a vis maior helyzetre tekintettel. De akkor azt is el kell
donteni, hogy mi maradjon ki.

Szivek Péter: En azt javaslom, hogy akar milyen nehéz, mert mindig is nehéz volt, de ez egy
hatalmas nagy visszalépés lenne a falu részére, ha most abbahagyjuk. Elkezdtiik, szerintem
probaljuk meg valahogy megcsindlni, még ha nem is adunk olyan szinvonalas el6adasokat,
hanem csak kis egyesiileteket probalunk meg megkeresni, akik 6riilnének, és fellépnének.
Srutek Gabriella: Igen, én is a Péterrel egyetértek. Hogyha mar ezt elkezdtiik, ezt valamilyen
szinvonalon csak fenn kéne tartanunk. De mi lenne, hogyha mondjuk a helyi er6ket vennénk
alapul, és mondjuk kitaladlndnk olyan programokat, amiket mi magunk szerveziink, mi
magunknak, illetve a mi kdzosségeinknek. Ugyan Ugy a gyerekeinknek tudunk futdversenyt
szervezni.

Gaal Lajos: Akkor a kovetkezékre bontanam le. Az egyik javaslat az volt ugye, hogy
csinaljuk meg azzal a médszerrel, amit eddig ment. Tehat idén most a miisort hoznank ide, és
menne Ugy, ahogy mert belefériink az 6sszegbe. A masik, hogy ne csindljunk, ne koltsiink ré.
Voroskoi Istvan: Elnézést, de azt hiszem, hogy a programot nem itt fogjuk megszervezni.
Volt egy dontés errdl, valahol a koltségvetésben benne van, az az 6sszeg rendelkezésre all,
abbol meg kell csindlni. Nem szabad elhagyni, mert igény van ra.

Mészaros Janos: En is szeretnék a Voroskéi Istvan ur sommas kijelentéséhez csatlakozni, ha
mar eljutott a falu egy kulturalis programban valahova, azt elhagyni azt gondolom, hogy nem
szabad. A koltségvetésben benn van, hogy mennyi pénzt kiilonitettiink el erre, szerintem kar
most vitatkozni. Kitoltését kell okosan megnézni. Jovore tekintve pedig én azt gondolom,
hogy az egyik program befejezése azt jelenti, hogy mar szervezni kell a kdvetkezd programot.
Tehat lehet, hogy masfajta logisztikaval kell, meg masfajta megkereséssel ezeket a
programokat majd bonyolitgatni.

Gaal Lajos: Akkor maradjunk az alaptételnél, két képviseldi javaslat hangzott el, hogy a
koltségvetésben foglaltaknak megfeleléen a soros rendezvényiinket tartsuk meg, lehetdleg
minél erdsebb megszoritassal, de maradjunk a megszokott rendezvényiinknél. Igen. Aki ezzel
egyetért, kérem, kézfelemeléssel szavazzon! Koszondm! Tartozkodott? Ellene?

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:
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Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
73/2010.(V11. 19.) szama Hatarozata

Kesztole kozség Képviseld-testiilete igy dont, hogy a Sziireti Napokat a koltségvetésben
foglaltaknak megfelelden a soros rendezvényiinket tartsuk meg, lehetéleg minél erdsebb
megszoritassal, de maradjunk a megszokott szinvonal.

Felelés: Gaal Lajos polgarmester

Hataridé: 2010. szeptember 9.

Gaal Lajos: Egyebekben van még valasztasi tennivalo, ilyenkor kell ujra valasztani a Helyi
Vilasztasi Bizottsagot, valamint a Kisebbségi Szavazatszamlalo Bizottsag tagjait.

Az elbterjesztést JegyzO asszony elkészitette, kérdezem, hogy az eléterjesztésnek megfeleléen
a HVB tagjait a Képviseldk elfogadjak-e ?

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal a kdvetkezd hatarozatot hozta:
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
74/2010.(VI11. 19.) szama Hatarozata

Kesztole kozség Képviseld-testiilete a Helyi Valasztasi bizottsag tagjainak
Simonekné Vazsonyi Magdolnat

Karané Nagy Ilonat

Kain Sandornét

Kara Ferencnét

Bihari Gébort megvalasztja.

Felelds: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: folyamatos

Kérdezem, hogy az el6terjesztésnek megfeleléen Kisebbségi Szavazatszamlalo Bizottsag
tagjait a Képviselok elfogadjak-e ?

A KépviselO-testiilet 9 igen szavazattal a kvetkezd hatarozatot hozta:
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
75/2010.(VI11. 19.) szama Hatarozata

Kesztolc kozség Képviselo-testiilete a Kisebbségi Szavazatszamlalo Bizottsag tagjainak
Kara Lajosnét

Kainné Hervai Ilonat

Kain Melindat

Galné Kara Boglarkat

Kormosné Gabor Martat megvalasztja.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: folyamatos
Gaal Lajos: K6szondm szépen az eddigi munkat, most a zart iilés kovetkezik.
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A KépviselO-testiilet a zart lilésen a kovetkezo hatarozatokat hozta:

A KépviselO-testiilet 9 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének

76/2010.(VI11. 19.) szama Hatarozata

Kesztolc kozség Képviselo-testiilete az Oktatasi Tarsulds intézményvezetdi palyazatan
Nagyné Engler Zsuzsanna palyazo kinevezését timogatja.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester

Hataridé: folyamatos

A Képviseld-testiilet 9 igen szavazattal a kovetkezd hatarozatot hozta:
Kesztole kozség Képviselo-testiiletének
77/2010.(V11. 19.) szama Hatarozata

Kesztolc kozség Képviselo-testiilete Kesztolcért emlékplakettet adomanyoz Siska Gabornak.

Felel6s: Gaal Lajos polgarmester
Hataridé: folyamatos

Gaal Lajos Bognarné dr. Solymoskovi Veronika
polgarmester jegyzé
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